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ABO Wind Oy on hankkeesta vastaavana toimittanut 8.12.2020 Etela-Pohjanmaan
elinkeino-,  liikenne- ja  ymparistokeskukselle  (jaliempana  ELY-keskus)
ymparistovaikutusten arviointimenettelystd annetun lain (252/2017) mukaisen
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen, joka on siséallytetty Iso Saapasnevan
tuulivoimapuiston luonnosvaiheessa olevaan kaavaselostukseen.

HANKETIEDOT JA YMPARISTOVAIKUTUSTEN ARVIOINTIMENETTELY

Hankkeen ni

mi

Iso Saapasnevan tuulivoimapuisto, Lappajarvi

Hankkeesta vastaava

ABO Wind Oy, yhteyshenkilona Julian Wehnert.

YVA-konsultti

Ramboll Finland Oy, yhteyshenkilona Petri Hertteli.

Hankkeen kuvaus ja vaihtoehdot

Hankkeessa suunnitellaan 7-10 tuulivoimalaa Lappajarven Iso Saapasnevan alueelle.
Hankkeen tuulivoimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 300 metria, napakorkeus
enintdan 200 metria ja lavan pituus enintdan 100 metria. Voimaloiden maksimiteho
on 10 megawattia. Tuulivoimapuiston sisdinen sahkonsiirto toteutetaan huoltoteiden
yhteyteen rakennettavin maakaapelein. Ulkoista sahkdnsiirtoa varten tuulivoimalat
litetddn maakaapelilla alueen lounaispuolelle noin 3 km etadisyydelle
suunnittelualueesta rakennettavaan uuteen sahkdasemaan. Tuulivoimaloiden ja
sahkonsiirron lisdksi alueelle rakennetaan tarvittavat yhdys- ja huoltotiet.
Suunnittelualueen pinta-ala on noin 1920 ha.

Hankealue sijoittuu noin 8,5 kilometria Lappajarven keskustaajamasta koilliseen,
Overmarkin kylan ja Evijarven ja Vetelin kuntarajojen ja Vimpelin kunnalle kuuluvan
enklaavin valiselle alueelle.

Ymparistovaikutusten arvioinnissa tarkastellut vaihtoehdot:

ETELA-POHJANMAAN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPARISTOKESKUS, Ympéristd ja luonnonvarat
Vaihde 0295 027 500 Alvar Aallon katu 8 Wolffintie 35 Pitkansillankatu 15
www.ely-keskus.fi/etela-pohjanmaa PL 156, 60101 Seinajoki PL 262, 65101 Vaasa PL 77, 67101 Kokkola

NARINGS-, TRAFIK- OCH MILJOCENTRALEN | SODRA OSTERBOTTEN, Miljé och naturresurser

Véaxel 0295 027 500

Alvar Aallon katu 8 Wolffskavagen 35 Langbrogatan 15

www.ntm-centralen.fi/sodraosterbotten PB 156, 60101 Seingjoki PB 262, 65101 Vasa PB 77, 67101 Karleby
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Vaihtoehto 0: hanketta ei toteuteta.

Vaihtoehto 1a (VE1a): alueelle rakennetaan enintdan 10 tuulivoimalan tuulipuisto.
Tuulivoimaloiden maksimiteho on 10 megawattia, tornin korkeus enintdan 200 metria
ja lavan pituus enintadan 100 metria. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintadan 300
metria.

Vaihtoehto 1b (VE1b): vastaava vaihtoehdon VE1a kanssa, mutta voimaloiden
kokonaiskorkeus on 280 metria.

Vaihtoehto 2a (VE2a): alueelle rakennetaan enintaan 7 tuulivoimalan tuulipuisto.
Tuulivoimaloiden maksimiteho on 10 megawattia, tornin korkeus enintdan 200 metria
ja lavan pituus enintddn 100 metrid. Voimaloiden kokonaiskorkeus on enintddn 300
metria.

Vaihtoehto 2b (VE2b): vastaava vaihtoehdon VE2a kanssa, mutta voimaloiden
kokonaiskorkeus on 280 metria.

Ymparistovaikutusten arviointimenettely

Ymparistovaikutusten arviointimenettelya sovelletaan hankkeisiin, joilla
todennakdisesti on merkittavia ymparistovaikutuksia. Arviointimenettelyssa arvioitavat
hankkeet on lueteltu YVA-lain (252/2017) liitteen 1 hankeluettelossa. Nyt kyseessa
oleva hanke edellyttdd ymparistdvaikutusten arviointimenettelyd hankeluettelon
kohdan 7) e) perusteella: tuulivoimalahankkeet, kun yksittéisten laitosten lukumééré
on véhintaan 10 kappaletta tai kokonaisteho véhintdén 45 megawattia.

Hankkeen arviointiohjelma on tullut vireille 7.2.2019 ja yhteysviranomainen on
antanut siitd lausunnon 15.4.2019. Arviointiselostus on tullut vireille 8.12.2020.

Arviointiselostus  on hankkeesta  vastaavan laatima arvio  hankkeen
todennakdisestimerkittavista ymparistovaikutuksista. Ymparistovaikutusten
arviointimenettelystd annetun asetuksen (277/2017) 4 §:ssd saadetdan tarkemmin
arviointiselostuksen sisalloésta. Arviointiselostuksessa kuvataan muun muassa
hankkeen eri vaihtoehtojen merkittavat ymparistovaikutukset, niiden
lieventdmiskeinot sekd ehdotukset ymparistdvaikutusten rajoittamiseksi tai
ehkaisemiseksi. Yhteysviranomainen laatii arviointiselostukseen perehdyttyaan
perustellun paatelman hankkeen merkittavista ymparistévaikutuksista.

Ymparistovaikutusten arvioinnin ja muiden menettelyjen yhteensovittaminen

Ymparistovaikutusten arviointimenettely on yhdistetty YVA-lain 5 §:n mukaisesti
maankayttdé- ja rakennuslain mukaiseen Iso Saapasnevan tuulivoimapuiston
osayleiskaavan laadintaan.

OSALLISTUMISEN JARJESTAMINEN JA YHTEENVETO ARVIOINTISELOSTUKSESTA
ANNETUISTA LAUSUNNOISTA JA MIELIPITEISTA

Tiedottaminen ja kuuleminen

Iso Saapasnevan tuulivoimapuiston osayleiskaavan yhdistettyd kaavaselostusta ja ja
ymparistovaikutusten arviointiselostusta koskeva ilmoitus on julkaistu Jarviseudun
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Sanomat, Perhonjokilaakso- ja Torstai -lehdissa. Arviointiselostus ja kuulutus ovat
olleet nahtavilla 9.12.2020 - 22.1.2021 Lappajarven kunnan verkkosivuilla
http://www.lappajarvi.fi/lkunta/ajankohtaista/ ja verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/isosaapasnevantuulivoimaYVA. Lisdksi arviointiselostus ja kuulutus
on ollut nahtavilla Evijarven, Vetelin ja Vimpelin kunnissa 23.12.2020 - 29.1.2021.

Arviointiselostuksesta ja osayleiskaavasta pidettin sahkdiset yleisotilaisuudet
17.12.2020 ja 12.1.2021.

Yhteismenettelyn mukaisesti Lappajarven kunta on pyytanyt lausunnot
arviointiselostuksesta seuraavilta tahoilta:

Digita Oyj, DNA, Elisa, Etela-Pohjanmaan ELY-keskus, Etela-Pohjanmaan liitto,
Etelda-Pohjanmaan Maaseutukeskus, Etela-Pohjanmaan pelastuslaitos, Etela-
Pohjanmaan Voima Oy, Evijarven kunta, Jarviseudun ymparistdyhdistys Kotikontu ry,
Keski-Pohjanmaan ymparistoterveydenhuolto, Lappajarven kunta, Lappajarven-
Vimpelin riistanhoitopiiri, Liikenne- ja viestintavirasto Traficom, Luonnonvarakeskus,
Lansi- ja Sisd-Suomen aluehallintovirasto, MTK Eteld-Pohjanmaa, Metsahallitus /
Rannikon Luontopalvelut, Museovirasto, Puolustusvoimat, Seindjoen alueen
ymparistoterveydenhuolto, Seindjoen museot, Suomen Erillisverkot Oy, Suomen
luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry, Suomen metsakeskus / julkiset palvelut,
Suomen riistakeskus / Pohjanmaa, Suomen Turvallisuusverkko Oy, Suomenselan
lintutieteellinen yhdistys, Telia, Vetelin kunta, Vimpelin kunta, Vaylavirasto, WWF
Suomi.

Lisdksi yhteysviranomainen on pyytanyt kommentit Eteld-Pohjanmaan ELY-
keskuksen Alueiden kayttdé- ja vesihuolto-, Luonnonsuojelu-, Vesistd- ja
Ymparistonsuojeluyksikdista seka Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualueelta.

Yhteenveto saaduista lausunnoista ja mielipiteista

Yhteysviranomaiselle on toimitettu yhteensd 17 viranomaisten, yhdistysten ja
yritysten jattdmaa lausuntoa tai mielipidettd ja 63 yksityisten henkildiden jattdmaa
mielipidettd, jotka sisaltdvat useita nimea. Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen eri
yksikét antoivat 5 asiantuntijakommenttia. Annetut lausunnot, mielipiteet ja
asiantuntijakommentit ovat kokonaisuudessa liitteessad 1 (pois lukien kuvat, kartat,
linkit, liitteet ja henkildtiedot).

Eteléa-Pohjanmaan liitto toteaa, ettd seudullisesti tai maakunnallisesti merkittavat
alueidenkayttokysymykset, kuten vahintaan 10 voimalaitosyksikon tuulivoima-alueet,
tulee lahtdkohtaisesti tutkia ja ratkaista maakuntakaavassa. Jos lainvoimaisessa
maakuntakaavassa on osoitettu tuulivoima-alueet, ei vaikutuksiltaan seudullisesti tai
maakunnallisesti merkittavaa tuulivoima-aluetta voida osoittaa kuntakaavassa muille
alueille. Taten liitto suosittelee Iso Saapasnevan hankkeen tuulivoimaloiden maaran
rajaamista alle 10 voimalaan.

Arviointia tulee tdydentaa Lappajarven kulttuurimaisemaan kohdistuvien vaikutuksen
osalta, koska valitttman lahimaiseman (0-3 km) osalta ei ole eritelty vaikutuksia
Lappajarven kulttuurimaisemaan. Liitto katsoo, ettd hanke ei vaaranna
maakuntakaavassa kehittdmisperiaatemerkinnalla osoitetulle Evijarvi-Lappajarvi


http://www.lappajarvi.fi/kunta/ajankohtaista/
http://www.ymparisto.fi/isosaapasnevantuulivoimaYVA
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matkailun vetovoima-alueelle esitettya tavoitetta virkistysalueiden ja matkailualueiden
muodostamien verkostojen tukemisesta ja niiden kehittdmisestd kokonaisuuksina.
Alue ei muodosta myoskdan maankaytollisesti estettd matkailuelinkeinon
kehittymiselle eikd vaaranna virkistykseen soveltuvien alueiden riittavyytta Evijarvi-
Lappajarvi-alueella. Hankkeen jatkosuunnittelussa ja toteutuksessa tulee ottaa
kayttéon  esitetyt matkailu- ja  virkistyskayttéén kohdistuvien vaikutusten
lieventamiskeinot ja arvioitujen vaihtoehtojen valiset eroavuudet on tuotava
selkeammin esiin, vaikka erot ovat vahaiset. Taulukon 17-1 ja vaikutusten arvioinnin
vastaavuus on syyta tarkistaa.

Eteléd-Pohjanmaan pelastuslaitoksella ei ole huomauttamista YVA-selostukseen.
Tuulivoimarakennelmien teknisiin turvallisuusasioihin pelastuslaitos antaa lausunnon
rakennuslupavaiheessa.

Evijérven kunta esittda, ettd tuulivoimalapuiston suunnittelu tulisi lopettaa, koska
Evijarven kunnanhallituksen 21.11.2016 tekeman periaatepaatoksen mukaan
tuulivoimaloiden vahimmaisetaisyys asutuksesta tulee olla vahintddan 4 km ja
Evijarven kunnan Pitkdnsalon kyldn taloja sijoittuisi noin kahden kilometrin
etaisyydelle lahimmista tuulivoimaloista. Maisemavaikutusten arvioidaan olevan
merkittavyydeltdan suuria kielteisia ja kunta painottaa, etta esitetyt vahaiset melu-,
valke- ja maisemavaikutukset ovat mallinnuksien mukaisia arvioita. Vaikutuksia
Pitkdsalon kylan asutukselle, turkiseldimille, muille tuotantoelaimille tai petoelaimille
ei hankkeessa ole erikseen selvitetty ja selvityksestd puuttuu matalataajuisen melun
mallinnus seka jattdépyodrrevaikutusselvitys. Nama selvitykset ja mallinnukset tulee
laatia. Korkeat tuulivoimalat eivat sovi Evijarven tai Lappajarven kuntien maisemaan
eikd niistd ole kokemusta tai tietoa. Nain ollen saattaa syntya myos ennalta
arvaamattomia vahingollisia vaikutuksia.

Lappajérven kunnan ympéristblautakunta pitaa lahtokohtaisesti tuulivoimalla tuotettua
energiaa kannatettavana. Hankkeen toteutumisessa tulee kuitenkin kayttdd hyvaa
harkintaa, ettei aiheuteta Lappajarven kunnalle enemman haittaa kuin hydtya. O-
vaihtoehto on viela mahdollinen, mutta mikali tuulivoimapuisto toteutetaan, tulee se
tehda vaihtoehdon VE2b mukaisesti, jolloin mahdolliset haitat lahiasutukselle ja
ymparistolle olisivat vahaisemmat. Alueen asukkaat ja loma-asukkaat suhtautuvat
tehtyjen kyselyjen, haastattelujen ja tilaisuuksien perusteella hyvin kielteisesti
hankkeeseen. Erityisesti melu-, vélke- sekd maisemalliset vaikutukset aiheuttavat
pelkoa ja matkailuyrityksilla, turkistarhaajilla ja maatalousyrittgjilla on huoli
tuulivoiman vaikutuksista matkailuun ja eldinten hyvinvointiin. Suunnittelussa tulee
huomioida myos vaikutukset kunnan imagoon. Kunnan
ymparistonsuojeluviranomainen paattaa tuulivoimaloiden ymparistéluvan tarpeen,
mutta lahtOkohtaisesti ymparistOlupamenettelya ei tarvita, kun kaavoituksessa
otetaan huomioon, etta asutukselle ja ymparistolle ei aiheuteta kohtuutonta haittaa.

Luonnonvarakeskuksen mukaan kaavaselostus ja sen ymparistovaikutusten
arviointiselostus antaa erinomaisen pohjan jatkosuunnitteluun. Metsapeuran kannalta
hankealue on ongelmallinen, koska se sijoittuu keskeiselle talvehtimis- ja
vaellusreitille. Tehdyt selvitykset tukevat tata nakemysta ja nama seikat on otettava
jatkosuunnittelussa huomioon. Selostuksesta puuttuu tieto hankealueen tai sen
l&hiymparistdn kautta kulkevien metsapeurojen maarista, joka on poikkeuksellisen
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suuri koko populaation tasolla. Esitetty aineisto yhdistettyna muuhun tietoon antavat
kuitenkin erinomaisen lahtékohdan arvioida hankealueen mahdollisia vaikutuksia
metsapeuran tilankayttéon. Selostuksessa on tuotu esille myds hyvin paikallisten
asukkaiden ja metsastajien suhtautuminen hankealueeseen, joka on voittopuolisesti
kielteinen. Nama nakokulmat tulisi ottaa huomioon ko. hankealueen
jatkosuunnittelussa.

Puolustusvoimien 2. logistiikkarykmentti on aikaisemmassa lausunnossaan todennut,
ettd Puolustusvoimat ei vastusta suunnitelmien mukaisten tuulivoimaloiden
rakentamista. Koska hanketietoihin on tullut muutoksia hyvaksyttavyyslausuntojen
antamisen jalkeen, tulee ennen kaavan hyvaksymista hankkeella olla ajantasaisiin
hanketietoihin perustuva lausunto hankkeen lopullisesta hyvaksyttavyydestd ja
tutkavaikutusten selvitystarpeesta.

Seingjoen museot katsoo, ettd kaava-alueella olevien kiinteiden muinaisjaannosten
sailymisen edellytykset on huomioitu paaosin hyvin. Hankkeella voi olla vaikutusta
kahteen muinaisjadnndkseen, joten museo kehottaa harkitsemaan voimaloille 7 ja 8
johtavalle huoltotielle ja maakaapelille vaihtoehtoista reittia. Erityisesti Ison
Saapasnevan keskella oleva Latosaari tulisi jattaa tielinjauksen ulkopuolelle, koska
tienrakentaminen muuttaa pienen suosaaren ja sen keskelld olevan tervahaudan
koskematonta ymparistda merkittdvasti. Muuttuneen voimansiirtolinjan osalta
arkeologista inventointia on tdydennettdvd kaavaselostusvaiheeseen mennessa
kaavaselostuksessa esitetyn mukaisesti.

Tuulivoimalat tuovat taustamaisemaan uuden ajallisen kerroksen ja poikkeavat
alueelle tyypillisestd horisontaalisesta maisemakuvasta korkeana, vertikaalina
elementtind. Ne eivat vastaa mydskaan kokoluokaltaan muita maiseman elementteja.
Vaikutukset ovat vahaisimmat vaihtoehdossa VE2b, mutta ero vaihtoehtoon VE1 on
hyvin pieni. Vaikutukset ovat luonteeltaan sellaisia, ettd ne eivat aiheuta esteita
tuulivoimapuiston toteuttamiselle.

Véylédvirastolla ei ole huomautettavaa esitettyyn liikennevaikutusten arviointiin.
Tuulivoimaloiden suunnittelussa tulee huomioida Vaylaviraston Tuulivoimalaohje ja
kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tulee noudattaa liikennejarjestelmasta ja
maanteistd annetun lain saadoksida. Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden
yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston ohjeita ja Liikenneviraston maarayksia.
Voimaloiden osien kuljetuksia varten maanteiden, siltojen ja rumpujen kantokyky on
varmistettava hyvissa ajoin ennen kuljetuksia. Tarvittavien
vahvistamistoimenpiteiden, rakenteiden siirtojen ja liittymien avartamisen
kustannuksista vastaa hankkeesta vastaava.

Etelé-Pohjanmaan ELY-keskuksen alueidenkéytté toteaa, etta Etela-Pohjanmaan
vaihemaakuntakaavassa on  seudullisesti  merkittdvan  tuulivoimahankkeen
voimaloiden lukumaaraksi maaritetty 10 kappaletta, joten kuntakaavoituksella on
mahdollista edistdad enintdan 9 teollisen kokoluokan voimalaitoksen suunnittelua.
Nain ollen vaihtoehtojen VE1a tai VE1b mukaista kaavaluonnosta ei voida pitaa
kuntakaavoituksen puitteissa sellaisenaan mahdollisena ja vaihtoehdot olisi
poissuljettava kehittamiskelpoisuutensa puolesta YVA-arviointiselostuksen
perustellussa paatelmassa. Vaihtoehdot VEO, VE2a tai VE2b olisi
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maakuntakaavoituksen ohjauksen puolesta mahdollisia kuntakaavoituksella
tarkemmin tutkia.

Melumallinnuksen perusteella ei pystytd suoraan arvioimaan VE1a ja VEZ2a
meluvaikutuksia, silld mallinnuksessa kaytettya voimalatyyppid pidempien lapojen
melupaastéominaisuuksien tai  vaihtoehtoisesti suuremman napakorkeuden
vaikutukset jaavat epaselviksi. Melumallinuksen ja asetetun maankaytdllisen
tavoitteen eroavuuden merkitysta ei ole selvityksen tarkasteluissa kasitelty, mika
heikentda selvityksen luotettavuutta esitettyjen vaihtoehtojen  korkeimpien
voimaloiden rakentamiseksi.

Valkemallinnuksen perusteella Real Case tilanteen altistumisaikaraja ei ylity
asuinrakennukseksi tunnistetuissa reseptorikohteissa. Joitakin saunarakennuksia
haitalliseksi katsottavan valkehaittavyohykkeen alueelle kuitenkin sijoittuu, joten
valkkeestd saattaa aiheutua yksityisille virkistyskayton kohteille haittaa. Tama on
tulevaisuudessa huomioitava maankaytdon lupamenettelyissa, esim. haluttaessa
muuttaa rakennuspaikan kayttétarkoitus asuinrakentamisen tarpeisiin.

Maisemavaikutusten arvioinnissa toteutusvaihtoehtojen keskinaisten vaikutuserojen
hahmottaminen on pienestd mittakaavasta johtuen hankalaa, mutta karttojen
perusteella maisemaa muuttava vaikutus on kaukomaisemassakin ilmeinen.
Havainnekuvien perusteella hankkeen maisemavaikutuksista on mahdollista saada
kohtalainen k&sitys, mutta selvityksessa olisi ollut hyva kertoa vastaako esitetty
nakyma sita milta se nayttaisi silmin katsoen.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen Iuonnonsuojeluyksikké toteaa, ettd luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita kohteita esiintyy erityisesti voimalapaikkojen
1, 8, 9 ja 10 laheisyydessa, joten vaihtoehto 2 on taten suositeltavampi.
Maakaapeloinnin osalta tulee harkita, voidaanko arvokkaat luontokohteet ohittaa
erityisesti Nykasennevan ojittamattoman suoalueen kohdalla.

Linnuston tarkkailua on suoritettu paasaantodisesti aiheesta saatavan ohjeistuksen
mukaisesti. Metson soidinpaikoista ainakin yksi sijoittuu noin 300 metrin etdisyydelle
lahimmasta tuulivoimalasta, joten hankkeessa tulee suositella voimalan rungon
alaosan maalaamista tummaksi kanalintujen térmaysriskin vahentamiseksi. Iso
Saapasnevalla sijaitsevassa saaksen ns. tekopesassa ei ole havaittu lajin pesintaa,
joten oikeudellisesti on epaselvaa, voidaanko pesapuuta pitaa luonnonsuojelulain 39
§:ss@ mainittuna suuren petolinnun pesapuuna. Hankkeen aikana on havaittu
aktiivinen saaksireviiri ja sen pesdpuu, joka sijoittuu suhteellisen etaalle
hankealueesta lahimmasta voimalapaikasta (yli 3 km). Saaksi saattaa jossain maarin
kayttdd hankealuetta saalistuslentoihin, mutta hanke ei kuitenkaan muodosta
merkittavaa uhkaa aktiivisen saaksireviirin yksiloille.

Erilliselle metsapeuraselvitykselle olisi ollut selkea tarve mm. hankkeen yhteydessa
tehdyn vaikutusten merkittdvyysarvion nojalla. Alue vaikuttaa olevan erityisen
merkittdva metsapeuran vaellusalueena, joten vaikutukset ekologisiin yhteyksiin
olisivat hankkeen toteutuessa kielteisia ja suuria. Hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
mahdollisuuksien mukaan saada kayttéén mm. valmisteilla olevia selvityksia
tuulivoimaloiden vaikutuksista radiopantametsapeurojen liikkkumiseen. Lisaksi tulisi
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arvioida mikd mahdollisuus metsapeuroille on jatkossa valtella tuulivoima-aluetta
vuoden aikaisten vaellusten jatkuessa Lappajarven ita- ja Iansiosien valilla.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen liikennevastuualue Kkatsoo, ettd hankkeen
likenteelliset vaikutukset on kuvattu hyvin arviointiselostuksessa. Yksi voimala on
suhteellisen ldhellda Pitkansalontietd, mutta selostuksen mukaan etaisyys tayttaa
Vaylaviraston ohjeen mukaisen etdisyyden (320 m). Hankealuetta I&himmille
maanteille, 17881 Pitkansalontie ja 17849 Overmarkintie, liikenteelliset vaikutukset
ovat merkittdvimmat, joten teille on tarpeen tehda reunanvahvistusta noin 3-4 km
osuudella kantavuuden parantamiseksi. ELY-keskus ei osallistu
parannustoimenpiteiden kustannuksiin ja hanketoimijan tulee huomioida, etta
raskaiden kuljetusten mahdollisesti aiheuttamat vauriot tiestolle korjataan.
Hanketoimijan tulee olla hyvissa ajoin yhteydessd asiasta ELY-keskuksen
likennevastuualueeseen.

Etelé-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhmé toteaa, etta suunnitellut voimalat
eivat sijaitse luokitellulla pohjavesialueella ja lahimmat vedenhankintaa varten tarkeat
pohjavesialueet sijaitsevat noin 2,5 km kaakkoon ja noin 2,7 kilometrin Ianteen
[ahimmistd suunnitelluista tuulivoimalasta. Tuulivoimapuiston huoltotieverkostoa
levennettdesséa/kantavuutta lisattdessad mahdollisilla pohjavesialueilla tulee huomioida
materiaalien ymparistokelpoisuustestaus ja se, ettd uusia ojia ei saa kaivaa tai
olemassa olevia syventaa, mikali pohjamaata ei tutkimuksilla osoiteta tiiviiksi.

Etelé-Pohjanmaan  ELY-keskuksen ympéristbnsuojeluyksikbn maatalousryhmé
toteaa, etta lahin toiminnassa oleva turvetuotantoalue on noin 450 metrin etaisyydella
lahimmasta tuulivoimalasta ja lahimpiin turkistarhoihin on etaisyytta noin 2 kilometria.

MTK Evijérvi vastustaa hanketta ja toteaa, ettd hanke on maakuntakaavan vastainen.
Hanke saattaa aiheuttaa naapuruussuhdelain mukaista haittaa ja jokaiselle voimalalle
on haettava erillinen  ymparistdlupa.  Yhdistys edellyttdd  toimimaan
varovaisuusperiaatteen mukaan, koska Suomeen jo rakennettujen tuulivoima-
alueiden ympariston asukkailla on runsaasti terveyshaittoja. Tuulivoimamelun
vaikutukset asukkaisiin, myds infradanen vaikutukset tulee selvittda. Selostuksen
heikkouksina pidetdan tehtyja mallinnuksia seka havainnekuvia, koska voimaloiden
sijoituspaikkoja ei ole kiinnitetty eika kaytettavaa voimalatyyppi ole valittu. Hankkeen
todetaan aiheuttaneen paljon huolta alueen asukkaissa eika Iso saapasnevan alueen
merkitysta virkistysalueena ja asukkaiden terveytta edistavana tekijana ole huomioitu.
Mydskaan hankkeen vaikutusta alueen maatalouselinkeinoon ei ole selvitetty.

Suomen lintutieteellinen yhdistyksen mukaan linnustoselvitysten pohjalta ei voida
luotettavasti arvioida hankkeen vaihtoehtojen 1 ja 2 mahdollisia kielteisia vaikutuksia
kaakkuriin, mehildishaukkaan, hiirihaukkaan, saakseen ja huuhkajaan. Tarkempi
arviointi edellyttdd laajemman havaintoaineiston kerdamista Kkyseisistd lajeista.
Metson soidinpaikkojen Idheisyyteen n. 300 m sateelld ei tule sijoittaa
voimalapaikkoja ja térmaysten vahentamiseksi tulisi pohtia voimaloiden rungon
alaosan maalaamista muulla kuin valkoisella varilla.

Suomen [luonnonsuojeluliiton Pohjanmaan piiri ry, Jarviseudun ympdristéyhdistys
Kotikontu ry ja Kauhavan luontoyhdistys Valokki ry vaativat, ettd hankealueelle ei
rakenneta tuulivoimaloita. Alue sijaitsee liian lahelld asutusta ja Julkunevan
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arvokasta soidensuojelualuetta. Hankealueella on luonnontilaisena sailynyt suoalue
ja arvokkaisiin kohteisiin kuuluva Pihlajakallio, joita erityisesti voimalat 7, 8, 9 ja 10
hairitsevat. Laji- ja luontotyyppiselvityksia pidetaan puutteellisina ja hankealueella tai
sen laheisyydessa todetaan esiintyvdan mm. huuhkaja, kaakkuri, harvinaistuneista
kanalintuja, mehildishaukka, maa- ja merikotka ja saaksi. Iso Saapasnevan alue on
tarked metsapeuran talvilaidunalue ja hankealueella on havaittu myds suurpetoja,
lito-orava ja lepakoita. Hankkeesta todetaan aiheutuvan mm. melu-, valke-, ja valo-
ja maisemahaittaa eika hankkeella katsota olevan sosiaalista hyvaksyntaa. Hankkeen
todetaan olevan myos ristiridassa maakuntakaavan kanssa.

Telia Finland Oyj on todennut, ettd yhtion radiolinkkeja ei kulje alueen lapi eika
rakennettavalla tuulivoimapuistolla ole vaikutusta Telian radioverkkoon.

Vapo Oy pyytaa poistamaan hallinnoimiltaan alueilta kaavaluonnoksessa esitetyt luo-
1 merkinnat, koska Iso Saapasnevalla esiintyvat vaarantuneet (VU) luontotyypit eivat
ole luonnonsuojelulailla suojeltuja luontotyyppeja eikd merkinnalle ole esitetty
perustetta. Tuulivoimaloiden etaisyys turvetuotantoalueeseen tulisi olla vahintaan 300
metria, kun hankkeessa etaisyys on 250 metria.

Yksityishenkilbiden tilaaman asiantuntijalausunnon mukaan melumallinnus ei anna
oikeaa ja totuudenmukaista kuvaa tuulivoimaloiden aiheuttaman melun levidmisesta
eikd melutasoista melulle altistuvien rakennusten ulkoalueilla tai sisatiloissa.
Mallinnusta ei pideta luotettavana, koska tuulivoimalat sijoittuvat liian lahelle toisiaan
eikd melumallinnuksen lahtbolettamus tuulivoimaloiden toimimisesta pyorteettomassa
tuulikentdssad pade. Mallinnus antaa myo6s virheellisen kuvan sisatiloihin syntyvista
melutasoista, koska laskennassa on kaytetty liilan suuria rakennusten
aaneneristysarvoja. Lausunnossa esitetdan, ettd tuulivoimaloiden valinen etaisyys
tuulivoima-alueen sisalla tulisi saattaa asianmukaiseksi, melumallinnuksen puutteet ja
virheet tulisi korjata ja pienitaajuisen melun arvioinnissa tulisi kayttaa vahintaan 90
%:n varmuutta edustavia daneneristysarvoja.

Iltdkylan metséstysseura ry. katsoo, ettd hanketta ei tule toteuttaa. Hankkeesta
aiheutuu aineellista haittaa riistalle, metsastys- ja kenneltoiminnalle ja tatad kautta
seuran jasenille. Aineettomat haitat muodostuvat hankkeen sosiaalisista haitoista,
harrastusmahdollisuuksien vahenemisestd ja ymparistdahdistuksesta. Seura vaatii,
ettd hankkeesta aiheutuvat haitat hirvikannalle on selvitettava ja korvattava seuralle
hankkeen toteutuessa. Metsapeuraselvitysta pidetaan puutteellisena ja hankkeessa
tulee selvittdd metsakanalintujen soidinpaikat ja pesimapaikat, alueen linnusto ja
nisakkaat, metsastysmahdollisuuksien menettamisestd aiheutuvat taloudelliset
menetykset sekd voimaloiden purkukustannukset. Hankkeen toteutettua
asukaskyselyd ei pidetd luotettavana ja seura vaatii jokaiselle tuulivoimalalle
ymparistolupaa.

Jokikylédn kylétalo ry katsoo, ettd tuulivoimaloiden aanipaastdjen erityisominaisuuksia
(erityisesti infradanitason painesykintd), paastdon leviamista ja vaikutusaluetta seka
altistumisen vaikutusta alueen asukkaisiin, tuotantoelaimiin ja luonnonelaimiin ei ole
selvitetty kunnolla. Hanketta ei saa toteuttaa riittamattomin ymparistévaikutustiedoin
eikad tuulivoimaloita tule rakentaa, jos niistd voi aiheutua terveysvaaraa alueen
ihmisille tai merkittavaa haitta tuotantoelaimille, kotielaimille tai luonnonelaimistolle.
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Lappajdrven Perussuomalaiset ry huomauttaa, ettd vuonna 2017 jatetyn tuhannen
nimen adressi siitd, ettei tuulivoimapuistoa Lappajarven ainutlaatuiseen
kulttuurimaisemaan kaavailtaisi, on jatetty huomiotta. Iso Saapasneva ei sovellu
tuulivoimapuistoalueeksi ja selostus todetaan puutteelliseksi. Hankkeen Kkielteisia
haittavaikutuksia on suuresti vahatelty ja luonnonsuojelun nakokulma on taysin
ohitettu.

Annetuissa yksityishenkilbiden mielipiteissé on kasitelty seuraavia osa-alueita:

Vaihtoehdot ja hankkeen toteutuskelpoisuus: yhta mielipidettd lukuun ottamatta
mielipiteissa vastustetaan hanketta, koska hankkeesta koetaan aiheutuvan useita
haittavaikutuksia. Hankkeen negatiivisten vaikutusten todetaan olevan luonteeltaan
jatkuvia ja niiden katsotaan aiheuttavan haittaa ihmiselle, eldimille ja alueen
vetovoimaisuudelle. Lappajarven vahvuuksina pidetdan kaunista maisemaa, luontoa
ja rauhaa eika tuulivoimaloiden katsota sopivan alueelle. Mielipiteissa muistutetaan,
ettd tehdyn arvioinnin perusteella lahes kaikkiin arvioituihin vaikutuskohteisiin
hankkeella on kielteisia vaikutuksia.

Hankkeen vastustamisen lisdksi mielipiteissa esitetdan, ettd tuulivoimalat tulisi
sijoittaa vahintdan 4 kilometrin etdisyydelle asutuksesta. Yhden mielipiteen mukaan
hankealueen sijaintia pidetdan hyvana ja tuulivoimalat antavat kehittyneen ja
ymparistoystavallisen kuvan koko seutukunnasta.

Melu ja tarina: tehtya meluvaikutusten arviointia pidetdan puutteellisena erityisesti
voimaloista aiheutuvan infradénen ja merkityksellistd sykintda koskevien arviointien
osalta. Hankkeesta arvioidaan aiheutuvan  melumallinnuksissa esitettya
merkittdvampaa meluhaittaa, koska voimaloiden katsotaan sijaitsevan liian lahella
toisiaan, jolloin voimaloiden jattopyorteet aiheuttavat mallinnuksissa esitettya
voimakkaampaa melua. Haittaa arvioidaan aiheutuvan erityisesti tilanteissa, joissa
tuulen voimakkuus voimalan yla- ja alaosissa eroavat toisistaan. Tehtyjen arviointien
luotettavuutta katsotaan heikentdvan myos epavarmuus lopullisesta voimalatyypista
ja voimaloiden sijainnista. Voimaloista syntyvien infradanien vaikutukset ihmisiin,
tuotantoeldimiin ja mm. kalastoon huolestuttavat ja voimaloista l|ahtevien
matalataajuisten aanten leviaminen vaaditaan mallintamaan. Matalataajuisia aania
koskevien selvityksissa kaytettyja aanieristysarvoja pidetdan liilan suurina eika
mielipiteiden mukaan hanketta tule vieda eteenpéin, ennen kuin meluvaikutusten
arviointiin liittyvat epavarmuudet on selvitetty.

Hankealueen nykyinen aanimaisema ja alueen eramaisuus huomioiden, ympariston
herkkyys meluvaikutuksille katsotaan olevan arvioinnissa esitettyd kohtalaista
suurempi.  Suunnittelussa  pyydetddn myds huomioimaan  koulujen ja
terveyskeskusten lisdksi asuinrakennukset ja vapaa-ajan asunnot melulle erityisen
herkkina koteina.

Arviointia pidetaan tarinavaikutusten osalta puutteellisena. Mielipiteissa todetaan, etta
selostuksessa olisi tullut esittdd voimaloiden pohjatutkimusten tulokset seka selvittaa
mahdolliset tarindvaikutukset tai perustelut siitd miksi tarinavaikutuksia ei arvioida
aiheutuvan.
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Valke: rakennettavat tuulivoimalat voivat poiketa ominaisuuksiltaan tai sijainniltaan
mallinnuksissa esitetyista, joten mallinnuksia pidetdan epaluotettavina. Mielipiteissa
my6s kysytaan, miten on tarkoitus huomioida selostuksessa todettu Overmarkin ja
Pitkdsalon kylaalueilla sijaitsevien asuintalojen seka hankealueen itapuolella
sijaitsevien yksittaisten asuin- ja lomarakennusten kohdalle muodostuva valkehaitta.

Maisema ja kulttuuriymparistd: hankkeen katsotaan tuhoavan 'Pohjanmaan helmeng@'
pidetyn maiseman, joka on tarkead sekd alueen asukkaiden, vapaa-ajanasutuksen
ettd matkailun kannalta. Hankkeen katsotaan aiheuttavan haittaa lahimmilldan alle
kilometrin etéisyydelle sijoittuvalle maakunnallisesti arvokkaalle Lappajarven
kulttuurimaisema-alueelle, mutta vaikutusten todetaan ulottuvan myoés hyvin laajalle
useiden kuntien alueelle. Hankkeen katsotaan heikentavan Lassilan taloryhman ja
Lappajarven kirkkoniemen valtakunnallisesti arvokkaiden kulttuuriymparistékohteiden
arvoa ja mielipiteissa muistutetaan, ettd hankealueen laheisyydessa sijaitsee Etela-
Pohjanmaan suurin jarvi, joka on myos harvinainen kraatterijarvi. Mielipiteissa
pohditaan maakunnallisesti arvokkaan maiseman arvon merkitysta.

Arvioinnissa esitettyjd havainnekuvia pidetdan riittamattémina. Havainnekuvissa olisi
tullut kayttdd voimaloita, jotka mitoiltaan, kuten kokonaiskorkeuksiltaan ja
roottorinhalkaisijaltaan vastaavat hankkeen mukaisia voimaloita. Havainnollistamisen
helpottamiseksi havainnekuvissa olisi tullut esittdd mm. roottorin pyyhkaisyalue,
nykyinen tuulenmittausmasto ja lentoestevalot. Kuvauspisteista katsotaan puuttuvan
olennaisia nakymaalueita ja aineistossa olisi tullut esittdd myds havainnekuvien
laadintamenetelmat.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys: hankkeen katsotaan aiheuttavan tuntemattoman
terveysriskin, koska ko. kokoluokan voimaloista ja niiden haitoista ei ole kokemuksia.
Terveyshaitan arvioidaan aiheutuvan mm. tuulivoimaloiden infradanista ja melusta,
mutta myds valosaasteesta. Mielipiteissa viitataan terveysvaikutusten osalta useisiin
eri tutkimuksiin tuulivoimaloiden terveysvaikutuksista.

Virkistyskayttoa koskevien selvitysten osalta tehtya arviointia pidetdan puutteellisena.
Hankkeen katsotaan heikentdvan hankealueella sijaitsevien Pihlajakallion ja -
lammen, Ammeskallion, Virkavuoren ja Vanhavuoren alueiden vaellusreittien ja
laavujen merkitysta virkistyskayttdalueina. Hankkeen todetaan aiheuttavan haittaa
myOs metsastykselle seka vahentavan mm. suositun Valijoen alueen vapaa-
ajanasutusalueen viihtyisyyttd ja vetovoimaisuutta. Hankkeen vaikutukset ihmisten
viihtyvyyteen katsotaan olevan tehdystd arvioinnista poiketen suuria kielteisia ja
vaikutusten todetaan ulottuvat my6s naapurikuntien puolelle. Hankkeessa pyydetaan
huomioimaan naapurikuntien ihmisiin kohdistuvat vaikutukset.

Luonnonolot: hankkeen katsotaan muuttavan Iso Saapasnevan suoalueen
vesitasetta ja sitd kautta heikentdvan suon ekosysteemia. Hankkeen todetaan
heikentavan mm. Pihlajakallion ja Vanhavuoren luonnonarvoja.

Linnusto ja muu eldimistd: tehtyjd selvityksid pidetdén puutteellisina erityisesti
metsapeuran, liito-oravan ja linnuston osalta ja arvioinnissa olisi tullut huomioida
suurpetojen esiintyminen. Hankealueen todetaan olevan merkittdva metsapeuran
l&pikulku- ja talvilaidunalue ja alueella todetaan esiintyvan liito-oravan reviireja, joita
arvioinnissa ei ole huomioitu sekd mm. maakotka ja merikotka.
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Tuulivoimaloiden todetaan aiheuttavan haittaa linnustolle mm. térmaysriskien kautta,
mutta vaikutuksia eldimiin arvioidaan aiheutuvan myds infradanistd ja sykkivasta
melusta. Koska vaikutuksista elaimiin ei ole riittavasti tutkimustietoa, elaimiin
kohdistuvien haittojen arvioinnissa pyydetddn noudattamaan varovaisuutta.
Hankkeesta arvioidaan aiheutuvan vaikutuksia myds I[8heiselle linnustollisesti
arvokkaalle Julkunevalle.

Pinta- ja pohjavedet: tuulivoimaloiden vaikutus pohjaveden muodostumiseen seka
mahdollisista dljyvahingoista aiheutuvat pinta- ja pohjavesivaikutukset pyydetaan
selvittdmaan.

Maankaytté- ja yhdyskuntarakenne: hankkeen todetaan olevan Etela-Pohjanmaan
maakuntakaavan vastainen eika mielipiteissa pidetd hyvaksyttavana, ettd hankkeen
vaikutusten kautta rajoitettaisiin  Evijarven puolella sijaitsevien kiinteistdjen
maankayttoa. Hankkeen katsotaan olevan valtakunnallisten alueidenkayton
tavoitteiden vastainen, koska sen arvioidaan heikentavan alueen matkailuelinkeinoa.

Osallistuminen: tiedottamisessa pyydetddn noudattamaan avoimuutta ja
asukaskysely olisi tullut tehda my6s vapaa-ajanasukkaille. Asioiden sahkdisen
kasittelyn todetaan jattdvan huomattavan osan alueen idkkdammista asukkaista
osallistumisen ulkopuolelle.

Vaikutukset elinkeinoihin: hankkeen arvioidaan aiheuttavan haittaa tuotantoelaimille.
Hankkeen katsotaan olevan ristiriidassa luontomatkailuun ja jarvimaisemaan
perustuvan alueen matkailuelinkeinon kanssa ja hankkeesta katsotaan aiheutuvan
haittaa meneilldadn olevalle kansainvalisen matkailun kehittdmiseen tahtaavalle
Geopark -hankkeelle.

Tehtya matkailijaselvitysta pidetaan puutteellisena. Arvioinnissa kaytetty Kalajoen
verrokkiselvityksen osalta on kaytetty vanhaa selvitystd eikd Kalajoen
merenrantakohteen tilanteen katsota vastaa Lappajarven tilannetta.

Imasto: hankkeen hiilijalanjalki pyydetdan selvittdmaan. Hankkeen kytkemisesta
sahkdverkkoon katsotaan aiheuttavan kasvihuonekaasuja.

Muuta: tydllisyysvaikutuksia pidetdan vahaisind ja hankkeen katsotaan aiheuttavan
kiinteistdjen arvon alenemista. Tuulivoimaloiden kayton paatyttya syntyvien jatteiden
kasittelya ja purkukustannuksia pidetdan ongelmallisina. Suunnittelussa pyydetaan
huomioimaan, ettd vastuu voimaloiden purkamisesta voi olla maanomistajalla tai
kunnalla.

Hankkeen katsotaan aiheuttavan turvallisuusriskin mm. talvella aiheutuvasta jaan
putoamisvaarasta ja  kesdllda kasvavasta metsapalovaarasta. Haittojen
ehkaisemiseksi naapurikiinteistihin edellytetddn samoja suojaetaisyyksia kuin
yleisiin teihin. Mielipiteissa kysytaan alueelle tulevista kulkemisrajoituksista ja
voimaloille edellytetdan ymparisténsuojelulain mukaista ymparistélupaa.

ARVIOINNIN RITTAVYYS JA LAATU

Arviointiselostus (Ramboll Finland Oy 1.12.2020) tayttdaa YVA-lain (252/2017) 19
§:ssd ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:ssd arviointiselostukselle saadetyt
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sisaltdvaatimukset. Selostus on laadittu arviointisuunnitelman ja olennaisilta osiltaan
myos yhteysviranomaisen siitd antaman lausunnon pohjalta eika se sisalla sellaisia
olennaisia puutteita, jotka estaisivat yhteysviranomaista laatimasta perusteltua
paatelmad hankkeen merkittavistd vaikutuksista. Tehdyn arvioinnin perusteella on
mahdollista muodostaa kokonaiskuva hankkeesta ja sen ymparistévaikutuksista seka
tunnistaa ja arvioida hankkeen merkittavat vaikutukset.

Kuulemisen seka yhteysviranomaisen oman tarkastelun yhteydessa on noussut esille
joitain puutteita ja epavarmuustekijoita. Puutteet ovat luonteeltaan kuitenkin sellaisia,
ettd ne voidaan korjata hankkeen jatkosuunnittelun, kaavoituksen ja lupamenettelyjen
yhteydessa. Yhteysviranomainen toteaa puutteellisten arviointien osalta seuraavaa:

Osallistuminen ja vuorovaikutus

Arviointiselostuksen vireilld olosta kuulutettiin  arviointiselostuksessa esitetyn
mukaisesti mm. sanomalehdissa, Lappajarven kunnan ilmoitustaululla seka
Lappajarven kunnan ja ymparistdhallinnon verkkosivuilla.  Yhteysviranomaisen
pyynnosta kuulemista laajennettiin ja asiakirjat kuulutettin Evijarven, Vetelin ja
Vimpelin  kuntien verkkosivuilla. Kuulemisen laajentamisesta ja toisesta
yleisétilaisuudesta tiedotettiin sanomalehdissa.

Yhteysviranomainen muistuttaa, ettd YVA-menettelyn yksi keskeinen tavoite on lisata
kaikkien tiedonsaantia ja osallistumismahdollisuuksia. Riittdvan tiedonsaannin
turvaamiseksi hankkeen sijaintikunnan lisaksi arviointiselostuksen vireillaolosta tulee
kuuluttaa hankkeen todennakdisen vaikutusalueen kunnissa.

Meluvaikutukset

Hankkeen meluvaikutuksia on arvioitu melumallinnusten avulla. Mallinnuksissa on
kaytetty Nordex 163/5.X laitosmallia, jonka nimellisteho on 5,7 MW ja roottorin
halkaisija 163 metria. Mallinnus on tehty 180 ja 200 metrin napakorkeuksilla, jolloin
voimaloiden kokonaiskorkeudet ovat 261,5 ja 281,45 metria. Voimaloiden
aanimelutaso on 107,2 dB +2 dB kokonaisepavarmuustaso, jolloin mallinnuksissa
kaytetty laskennallinen lahtémelutaso on 109,2 dB. Pienitaajuisen sisamelutason
laskennassa on kaytetty suomalaisessa tutkimuksessa saatuja rakennusten
eristdvyysarvoja. Lapatyyppina on kaytetty sahalaidoitettua lapaa.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen melumallinnukset on laadittu
ymparistoministerion ohjeiden mukaisesti. Mallinnuksissa kaytetty voimalatyyppi
poikkeaa kuitenkin hankkeen mukaisista voimaloista seka teholtaan, roottorin
halkaisijaltaan ettd kokonaiskorkeudeltaan. Myds mallinnuksessa kaytetty
sahalaidoitustyyppi vaikuttaa lahtdmelutasoon.

ELY-keskuksen alueidenkaytté on huomauttanut, ettd melumallinnuksen perusteella
ei pystytd suoraan arvioimaan VE1a ja VE2a meluvaikutuksia, silla mallinnuksessa
kaytettyd voimalatyyppid pidempien lapojen melupdastdominaisuuksien tai
vaihtoehtoisesti suuremman napakorkeuden vaikutukset jaavat epaselviksi.
Arvioinnissa ei ole mydskaan kasitelty melumallinnuksen ja asetetun maankaytéllisen
tavoitteen eroavuuden merkitysta, mika heikentaa selvityksen luotettavuutta.
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Yhteysviranomainen on arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa edellyttanyt,
ettd mikali hankkeen mukaisista voimaloista ei voida laatia ministerion ohjeen
mukaisia melumallinnuksia, selostuksessa tulee arvioida tehon ja voimalan
korkeuden ja roottorin  halkaisijan  muutoksista  aiheutuvat vaikutukset
I[&htdmelutasoon ja melun levidmiseen. Arvio muutosten vaikutuksista on pyydetty
esittamaan myds karttapohjalla ja  arvioinnissa on tullut noudattaa
varovaisuusperiaatetta. Arvioinnissa ei ole tehty edella mainittua tarkastelua.

Yhteysviranomainen pitda edelld mainituista asioista johtuen tehtyd meluvaikutusten
arviointia osittain  puutteellisena. Arvioinnissa olisi tullut kuvata selkeasti
mallinnuksessa ja hankkeen voimaloiden ominaisuuksissa olevat poikkeavuudet seka
arvioida niistd aiheutuvat mahdolliset vaikutukset |ahtdmelutasoon ja melun
levidmiseen.

Yhteysviranomainen edellyttda jatkosuunnittelussa huomioimaan arviointiin liittyvat
epavarmuustekijat seka noudattamaan erityistd varovaisuusperiaatetta, jotta
asutukselle ei aiheudu melulle annettujen ohjearvojen ylityksia.

Annettujen mielipiteiden mukaan hankkeesta voi aiheutua melumallinnuksissa
esitettyd voimakkaampia meluhaittoja, koska voimaloiden katsotaan sijoittuvan liian
lahekkain toisiaan. Mielipiteiden mukaan mallinnuksissa olisi tullut huomioida myds
merkityksellisestd sykinndsta aiheutuva hairitsevyys ja sisamelutasossa kaytettya
aaneneristysarvoa pidetaan liian suurena.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd melumallinnus on tehty ymparistdministerion
ohjeiden mukaisesti eikd merkityksellisen sykkeen aiheuttama haitta sisélly
mallinnukseen. Mallinnuksessa kaytetty &aneneristysarvo perustuu yleisesti
tuulivoimaloiden melumittauksissa kaytettyihin tutkimustuloksiin. Arvioinnissa ei ole
kuvattu etdisyyksien riittavyytta tai niiden vaikutusta Iahtémelutasoon. Suunnittelussa
tulee huomioida mielipiteisséd esiin tuotu huoli riittdvistd voimaloiden valisista
etaisyyksistd, joten tiedot voimaloiden valisten etdisyyksien riittavyydestd tulee
esittaa tuulivoimapuiston osayleiskaavan ehdotusvaiheessa.

Vaikutukset metsapeuraan

Hankealue sijoittuu merkittavalle metsapeuran kevat- ja syysvaellusreiteille, mutta
selostuksessa ei ole arvioitu vaellusreittia kayttavien metsapeurojen maaraa. ELY-
keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on todennut, ettd tehdyn vaikutusten
merkittdvyysarvion nojalla erilliselle metsapeuraselvitykselle olisi ollut selkea tarve.

Luonnonvarakeskuksen mukaan hankealueen tai sen Iahiympariston kautta kulkevien
metsapeurojen maara on poikkeuksellisen suuri koko populaation tasolla. ELY-
keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on katsonut, ettd vaikutusten selvittdmiseksi
jatkosuunnittelussa tulee mahdollisuuksien mukaan saada kayttoén mm. valmisteilla
olevia  selvityksia  tuulivoimaloiden  vaikutuksista  radiopantametsapeurojen
likkumiseen ja liséksi tulisi arvioida mikd mahdollisuus metsapeuroilla on jatkossa
valtella tuulivoima-aluetta vuoden aikaisten vaellusten jatkuessa Lappajarven ita- ja
lansiosien valilla.
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Yhteysviranomainen yhtyy edelld mainittuihin ndkemyksiin ja toteaa, ettd huomioiden
alueen merkittavyys metsapeuran vaellusreittind, jatkosuunnittelussa tulee tarkentaa
metsapeuraan liittyvaa arviointia, kuten ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on
todennut. Selvityksessa tulee kuvata myds hankealuetta tai sen lahiymparistdéa
kayttavien metsapeurojen maara suhteessa koko Suomenselan populaatioon.

Vaikutukset maisemaan

Arvioinnissa on kuvattu hankkeen vaikutuksia valittbmaan Iahialueen maisemaan (0-3
km etdisyys voimaloista), l|ahialueen maisemaan (3-6 km voimaloista) ja
kaukomaisemaan (6-20 km voimaloista) eri ilmansuunnat ja niiden erityispiirteet
huomioiden.

Etela-Pohjanmaan liitto huomauttanut, etta valittdman lahimaiseman osalta ei ole
eritelty vaikutuksia Lappajarven kulttuurimaisemaan, vaikka maisema-alue ulottuu
alle 3 km etaisyydelle suunnitellusta tuulivoima-alueesta. Myds annetuissa
mielipiteissd maisemavaikutuksien arviointia Lappajarven kulttuurimaisemaan on
pidetty riittamattomana.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd arvioinnissa olisi tullut tarkastella valittomalle
lahialueelle sijoittuvaan Lappajarven kulttuurimaisemaan kohdistuvat vaikutukset,
kuten liitto on lausunnossaan todennut. Koska maisema-alue on hyvin laaja ja se on
maakunnallisesti arvokkaan kulttuuriympariston lisdksi merkittdva maisema-alue
myos paikallisten asukkaiden, vapaa-ajanasutuksen ja matkailun kannalta,
yhteysviranomainen katsoo, ettd Lappajarven kulttuurimaisemaan kohdistuvia
vaikutuksia olisi tullut tarkastella eri vydhykkeitd koskevien tarkastelujen lisdksi myos
laaja-alaisemmin yhtenadisena kokonaisuutena.

Maisemavaikutuksia on kuvattu 12 eri pisteesta otettujen havainnekuvien avulla.
Havainnekuvista vajaassa puolessa on kaytetty hankkeen mukaisia voimaloita, mutta
muilta osin havainnekuvissa on kaytetty roottorinhalkaisijaltaan pienempia
voimalatyyppeja. Taten myoskaan kokonaiskorkeus ei vastaa hankkeen mukaisia
voimaloita. Tieto havainnekuvissa kaytetyistd voimalatyypeistd on esitetty
selostuksessa, mutta havainnekuvien kuvateksteissa ei ole esitetty kuvassa kaytettya
voimalatyyppia.

Yhteysviranomainen edellyttda taydentamaan Lappajarven kulttuurimaisemaan
kohdistuvien maisemavaikutusten arviointia edelld mainitun mukaisesti. Taydennetyt
arvioinnit tulee esittdd kaavaehdotuksen yhteydessd. Maisemavaikutusten
havainnollistamista tulee tarkentaa havainnekuvilla, jotka on varustettu hankkeen
mukaisilla voimalatyypeilld ja joista ilmenee myds roottoreiden pyyhkaisyalat.
Vertailtavuuden lisdamiseksi kuvissa tulee esittad myds alueelle sijoitettu
tuulimittausmasto. Havainnekuvat tulee esittdd arviointiselostuksen mukaisista
kuvauspisteista seka lisaksi Lassila-Jokikylan kulttuurimaisema-alueelta.

Vaikutukset pohjaveteen/alueen nykytilan kuvaus

Arviointiselostuksen mukaan hankealueen laheisyydessa ei sijaitse luokiteltuja
pohjavesialueita. Lahimmat pohjavesialueet on kuvattu sanallisesti
arviointiselostuksessa, mutta karttaa pohjavesialueiden sijainneista ei ole esitetty.
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Taman vuoksi jaa epaselvaksi sijoittuuko mahdollisten kuljetusreitit tai kunnostettavat
huoltotiet pohjavesialueille.

Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen vesihuoltoryhm& on muistuttanut, ettd
tuulivoimapuiston huoltotieverkostoa  levennettdessa/kantavuutta  lisattdessa
mahdollisilla pohjavesialueilla tulee huomioida materiaalien
ymparistokelpoisuustestaus ja se, ettd uusia ojia ei saa kaivaa tai olemassa olevia
syventad, mikali pohjamaata ei tutkimuksilla osoiteta tiiviiksi. Yhteysviranomainen
pyytda huomioimaan edelld mainitut asiat jatkosuunnittelussa.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELTU PAATELMA
Johtopaiatokset hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista perusteluineen

Yhteysviranomaisen perusteltu paatelmad perustuu YVA-lain 19 §:ssd ja YVA-
asetuksen 4 §:ssa annettuihin arviointiselostuksen sisaltdvaatimuksiin, selostuksessa
esitettyihin arvioihin seka annettuihin lausuntoihin ja mielipiteisiin.

Arviointiselostuksessa Iso Saapasnevan tuulivoimahankkeen eri vaihtoehtojen
vaikutusten  eroavuuksia ja vaikutusten merkittavyyttd on kuvattu eri
vaikutuskohteiden arviointien yhteydessa seka erillisessa vaihtoehtojen vertailua ja
hankkeen toteutuskelpoisuutta koskevassa osiossa.

Tehdyn arvioinnin mukaan hankkeesta aiheutuu suuria Kkielteisia vaikutuksia
hankkeen kokemiseen, huoliin ja pelkoihin liittyen. Muilta osin vaikutukset ihmisten
elinoloihin ja virkistyskayttdon on arvioitu kohtalaisiksi kielteisiksi. Vaikutukset
kasvillisuuteen, luontotyyppeihin, pesimalinnustoon, metsapeuraan, lahimaisemaan
seka rakentamisen aikana yhdysteihin on arvioitu kohtalaisiksi kielteisiksi ja muiden
vaikutusten osalta vahaisiksi kielteisiksi tai myonteisiksi. Arvioinnin mukaan tutkittuja
vaihtoehtoja voidaan pitaa toteutuskelpoisina. Vaihtoehtojen valiset eroavuudet on
todettu vahaisiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy arvioinnissa esitettyyn johtopaatdkseen vaihtoehtojen
valisistd vahaisistd eroavuuksista. Kokonaisuutena arvioiden vaihtoehdon VE2
ymparistovaikutuksia voidaan pitda kuitenkin vaihtoehtoa VE1 vahaisimpina mm.
melun, valkkeen ja maisemavaikutusten sekd maakuntakaavaan, pesimalinnustoon,
kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvien vaikutusten osalta. Vaihtoehtoa 2b
voidaan pitdd lisdksi maisemavaikutusten osalta vaihtoehtoa 2a suotuisampana,
mutta erot ovat hyvin vahaiset. Vaihtoehdon VE1 taysimaarista toteutuskelpoisuutta
heikentaa erityisesti vaihtoehdon ristiriitaisuus maakuntakaavaan.

Arviointiselostuksessa esitetyn arvion, kuulemisen ja oman tarkastelun perusteella
yhteysviranomainen pitdd seuraavia vaikutuksia merkittdvind tai muista syista
erityisesti hankkeen jatkosuunnittelussa huomioon otettavina vaikutuksina:

1. Vaikutukset ihnmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja terveyteen

Tuulivoimaloiden toiminnan aikaisia vaikutuksia ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
kohdistuvia syntyy mm. melusta ja valkkeestd, maiseman muutoksista ja
virkistyskayttoon liittyvistda vaikutuksista. lhmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen
kohdistuvia vaikutuksia on arvioitu melu- ja valkemallinnusten sekd maisema-
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arviointien lisdksi mm. asukaskyselyn, maaomistajakyselyn, matkailuselvityksen ja
saatujen mielipiteiden perusteella.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Vaikutukset ihmisten elinoloihin ja viihtyvyyteen on arvioitu merkittavyydeltaan
kohtalaisiksi - suuriksi kielteisiksi ja virkistyskayttoon kohtalaiseksi kielteiseksi. Hanke
herattdd alueen asukkaissa huolta ja pelkoa. Tehdyissd kyselyissa yli puolet
vastaajista suhtautui erittdin kielteisesti hankkeeseen ja arvioinnin aikana on jatetty
runsaasti mielipiteita, joissa hanke koetaan hyvin kielteisend. Hankkeen katsotaan
vaikuttavan Kielteisesti mm. omaan elinymparistodon, alueen &aanimaisemaan,
maisemakuvaan, luonnon eramaahenkisyyteen sekd metsastykseen. Saadun
palautteen perusteella asukkaiden huoli melusta ja valkkeestd on suurempi kuin
mallinnusten perusteella on arvioitu. Asukkaat ovat myds huolissaan voimaloista
syntyvien infradanien vaikutuksista inmisten ja elainten terveyteen.

Lappajarven kunnan ymparistdnsuojeluviranomainen on muistuttanut, ettd alueen
asukkaat ja loma-asukkaat suhtautuvat tehtyjen kyselyjen, haastattelujen ja
tilaisuuksien perusteella hyvin kielteisesti hankkeeseen. Erityisesti melu-, valke- seka
maisemalliset vaikutukset aiheuttavat pelkoa ja matkailuyrityksilla, turkistarhaaijilla ja
maatalousyrittdjilld on huoli tuulivoiman vaikutuksista matkailuun ja eldinten
hyvinvointiin. Hankeen vaikutukset ulottuvat myds muiden kuntien puolelle ja mm.
Evijarven kunta on esittanyt, etta tuulivoimalapuiston suunnittelu tulisi lopettaa, koska
kunnan tekeman periaatepaatoksen mukaan tuulivoimaloiden vahimmaisetaisyys
asutuksesta tulee olla vahintdan 4 km, kun lahin Evijarven puolella sijaitseva asutus
sijoittuu noin kahden kilometrin etaisyydelle Iahimmista tuulivoimaloista.

Yhteysviranomainen yhtyy tehtyyn arvioon hankkeen kielteisten vaikutusten
merkittavyydestd. Hanketta koskevassa paatoksenteossa tulee huomioida
arvioinnissa esitetyt johtopaatokset hankkeen vaikutuksista ihmisten elinoloihin ja
viihtyvyyteen seka mielipiteissa ja arvioinnin aikana tehdyissa kyselyissa esitetyt asiat
hankkeen haittavaikutuksista. Jatkotytssa tulee huomioida mya0s
arviointiselostuksessa esitetyt vaikutusten lieventdmistoimenpiteet, kuten avoin
tiedottaminen ja riittava vuoropuhelu alueen asukkaiden kanssa.

Melu ja vélke

Hankealueen ympariston herkkyys melulle on arvioitu kohtalaiseksi, mutta
meluvaikutusten merkittavyys vahaiseksi kielteiseksi, koska tehtyjen
melumallinnusten perusteella hankkeesta ei aiheudu ulkomelulle annettujen
ohjearvojen ylityksid. L&himpien asuinrakennusten ja vapaa-ajan rakennusten
kohdalla tuulivoimaloiden aiheuttama keskidanitaso on vaihtoehdossa VE1 noin 32-
34 dB ja vaihtoehdossa VE2 noin 29-34 dB, kun Valtioneuvoston asetuksen
mukaisen paivaajan ohjearvo on 45 dB ja y6ajan ohjearvo 40 dB. My0s pienitaajuisen
melun taso alittaa sisamelulle annetut raja-arvot [ahimmissa hairiintyvissa kohteissa
eikd voimaloiden napakorkeudella todeta olevan juurikaan vaikutusta melutasoon.
Arviointiin todetaan liittyvan kuitenkin monia epavarmuustekijoita, silla lopullinen
laitosmalli ja voimaloiden tarkat paikat eivat ole tiedossa.
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Melumallinnukset on tehty 5,7 MW voimalalla, kun hankkeen voimaloiden
yksikkdtehot ovat 10 MW. Myds mallinnuksissa kaytettyjen voimaloiden mitat
poikkeavat hankkeen mukaisista voimaloista kuten ‘'arvioinnin riittavyys ja laatu'
kohdassa on todettu. Vaikka melupaaston ei yleisesti todeta lisdantyvan tehon
kasvun kanssa suorassa suhteessa, mallinnuksessa ja tarkasteluvaihtoehdoissa
olevat voimaloiden tehoa ja mittoja koskevat poikkeavuudet heikentavat arvioinnin
luotettavuutta ja hankkeen meluvaikutukset voivat olla arvioitua merkittdvammat.
Jatkosuunnittelussa tulee huomioida tehtyihin arviointeihin liittyvat epavarmuustekijat
ja yhteysviranomainen myds muistuttaa, ettd mikali hankkeen meluvaikutukset
eroavat rakennuslupavaiheessa arviointiselostuksessa esitetysta, lupaviranomaisen
tulee selvittdd YVA-lain 27 §:n mukaisesti ymparistdvaikutusten arviointimenettelyn
ajantasaisuus.

Annetuissa mielipiteissa on edellytetty tuulivoimaloille ymparistdlupaa mm.
meluvaikutusten perusteella. Tuulivoimaloiden melusta aiheutuvaa meluhaittaa
voidaan ehkaista ymparistdluvassa annetuilla maarayksilla, mikali voimaloista saattaa
aiheutua naapuruussuhdelain 17 §:n mukaista kohtuutonta meluhaittaa asukkaille.
Yhteysviranomainen kuitenkin toteaa, etta ensisijainen keino meluhaittojen ehkaisyyn
on voimaloiden sijoittaminen riittdvan etaalle asutuksesta, jotta ymparistdluvan tarve

ei ylity.

Valkkeen maaralle ei Suomessa ole asetettu raja-arvoja, mutta suositusarvoina on
yleisesti kaytetty Ruotsin ja Saksan suositusarvoa 8 tunnin vuosittaisesta ja 30
minuutin paivittaisestd enimmaismaarasta. Tehtyjen valkemallinnusten perusteella
vaihtoehdoista VE1 ja VE2 ei aiheudu suositusarvojen ylityksid yhdenkaan asuin- tai
vapaa-ajan rakennuksen kohdalla ja hankkeen valkevaikutukset asutukselle on
arvioitu vahaisiksi kielteisiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy tehtyyn arvioon valkkeen vaikutuksista. Alueella, jossa
valkkeen vuosittainen suositusarvo ylittyy, sijaitsee kuitenkin mm. saunarakennus,
joten valkkeestd saattaa aiheutua yksityisille virkistyskayton kohteille haittaa.
Valkkeen haittavaikutukset tulee huomioida myds mm. haluttaessa muuttaa
rakennuspaikan kayttétarkoitus asuinrakentamisen tarpeisiin, kuten ELY-keskuksen
alueidenkayttd on asiantuntijakommentissaan todennut.

2. Vaikutukset maankayttdon

Hankkeen vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen, maankayttéén ja aineelliseen
omaisuuteen on arvioitu merkittavyydeltdan vahaisiksi kielteisiksi vaihtoehdoissa VE1
ja VE2. Hankkeen todetaan rajoittavan jonkin verran asuin- ja lomarakentamista
hankealueen valitttmassa laheisyydessa, mutta alueeseen ei kohdistu erityista
rakentamispainetta. Alueella tai sen laheisyydessa ei ole osayleiskaava-alueita tai
asemakaava-alueita eikd hankkeella ei arvioida olevan vaikutuksia laheiseen
turvetuotantoalueeseen.

Osa hankealueesta sijoittuu Eteld-Pohjanmaan maakuntakaavassa Evijarven-
Lappajarven ympariston  kehittamisperiaatemerkinnalla  osoitetulle  matkailun
vetovoima-alueelle, mutta merkinnan ei todeta estavan tuulivoimaloiden sijoittamista
Iso Saapasnevan alueelle. Myds Etela-Pohjanmaan liitto on todennut, ettd hanke ei
vaaranna maakuntakaavassa kehittamisperiaatemerkinnalla osoitetulle Evijarvi-
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Lappajarvi matkailun vetovoima-alueelle esitettya tavoitetta virkistysalueiden ja
matkailualueiden muodostamien verkostojen tukemisesta ja niiden kehittdmisesta
kokonaisuuksina. Myds yhteysviranomainen yhtyy talta osin tehtyyn arviointiin.

Eteld-Pohjanmaan | vaihemaakuntakaavan tavoitteena on osoittaa maakuntatasoinen
ratkaisu alueelle parhaiten soveltuvista seudullisesti merkittavistd tuulivoiman
tuotantoalueista. Maakuntakaavassa Iso Saapasnevan tuulivoimapuiston aluetta ei
ole osoitettu tuulivoiman tuotantoon soveltuvaksi alueeksi. Arviointiselostuksen
mukaan hankkeen ei katsota kuitenkaan olevan ristiriidassa maakuntakaavoissa
osoitettujen aluevarausten ja kehittdmismerkintdjen kanssa eikd sen katsota
rajoittavan tai estdvan maakuntakaavoissa hankealueelle tai sen laheisyyteen
osoitettuja toimintoja.

Etela-Pohjanmaan liitto on todennut, ettd seudullisesti tai maakunnallisesti
merkittdvat alueidenkayttokysymykset, kuten vahintddan 10 voimalaitosyksikdn
tuulivoima-alueet, tulee lahtdkohtaisesti tutkia ja ratkaista maakuntakaavassa eika
vaikutuksiltaan seudullisesti tai maakunnallisesti merkittavaa tuulivoima-aluetta voida
osoittaa kuntakaavassa muille alueille. Liitto suosittelee hankkeen tuulivoimaloiden
maaran rajaamista alle 10 voimalaan. Etela-Pohjanmaan ELY-keskuksen
alueidenkayttd on todennut, ettd kuntakaavoituksella on mahdollista edistaa enintdan
9 teollisen kokoluokan voimalaitoksen suunnittelua, joten vaihtoehtojen VE1a tai
VE1b mukaista kaavaluonnosta ei voida pitdda kuntakaavoituksen puitteissa
mahdollisena. Myds annetuissa mielipiteissd on huomautettu hankkeen
ristiritaisuudesta maakuntakaavan tuulivoimaohjaukseen.

Yhteysviranomainen yhtyy edella mainittuihin ndkemyksiin ja toteaa, ettd vaihtoehto
VE1 on maakunnallisten suunnittelutavoitteiden vastainen eikd vaihtoehdon
taysimaaraista toteutusta voida pitda toteutuskelpoisena vaihtoehtona.

Hankealue sijoittuu Evijarven ja Vetelin kuntien sekd Vimpelin kunnan enklaavin
l[&heisyyteen. Evijarven kunnan puolella yli 40 dB:n meluvydhyke ulottuu
vaihtoehdossa VE1 kolmen yksityisen Kkiinteiston ja vaihtoehdossa VE2 yhden
kiinteistdn alueelle seka Vapo Oy:n turvetuotantoalueelle. Vimpelin ja Vetelin kuntien
alueelle yli 40 dB:n meluyohyke ei ulotu. Osassa vaihtoehdoista vuotuisen 8 tunnin
valkealue ulottuu Evijarven ja Vimpelin kuntien puolelle. Evijarven kunta on
huomauttanut Evijarven kunnan alueelle aiheutuvista haitoista. Yhteysviranomainen
toteaa, ettd edellda mainitut seikat tulee huomioida hankkeen rajauksessa.

3. Vaikutukset metsapeuraan

Hankealue sijoittuu merkittaville metsapeuran kevat- ja syysvaellusreiteille, joten
arvioinnin mukaan vaihtoehdon VE1 vaikutuksen suuruus on suuri kielteinen. Koska
vaihtoehto ei esta kuitenkaan lajin liikkkumista talvilaitumilla tai vasomisalueille, eika
vaihtoehdolla VE1 ole valttamatta laaja-alaisia vaikutuksia Suomenselan
metsapeurapopulaatioon, vaikutusten merkittavyys on kokonaisuutena arvioitu
kohtalaiseksi kielteiseksi. Vaihtoehdon VE2 vaikutus on todettu vaihtoehtoa VE1
vahaisemmaksi, korkeintaan kohtalaiseksi kielteiseksi.

Eteld-Pohjanmaan ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on todennut, ettd alue
vaikuttaa olevan erityisen merkittdva metsapeuran vaellusalueena ja vaikutukset
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ekologisiin  yhteyksiin olisivat hankkeen toteutuessa suuria kielteisia. Myos
Luonnonvarakeskus pitdd hankealuetta metsdpeuran kannalta ongelmallisena, koska
se sijoittuu keskeiselle talvehtimis- ja vaellusreitille. Luonnonvarakeskuksen mukaan
hankealueen tai sen lahiymparistdén kautta kulkevien metsapeurojen maara on myds
poikkeuksellisen suuri koko populaation tasolla silla panta-aineiston perusteella jopa
2/3 koko Suomenselan noin 1500 yksilén kokoisesta populaatiosta kayttaa ko. reittia.
Saman aineiston perusteella vastaavia vaelluskaytdvida on my6s muualla
Suomenselan alueelle, mutta niissa ei tiedeta liikkuvan vastaavia méaaria elaimia
vastaavan kokoisella kapealla alueella.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd huomioiden edellda mainitut asiat, hankkeen
vaikutukset voivat olla arvioitua merkittdvammat. Vaikuttavuuden selvittdmiseksi
hankkeen jatkosuunnittelussa tulee tehda kohdassa 'arvioinnin riittavyys ja laatu'
mainitut lisaselvitykset.

4. Vaikutukset maisemaan ja kulttuuriymparistoon

Hankkeen maisemavaikutukset on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi alle 3 km
etaisyydelle seka 3-6 km etaisyydella sijaiseviin asumisymparistéihin. Merkittavimmat
visuaaliset maisemavaikutukset on arvioitu kohdistuvan maakunnallisesti
arvokkaaseen Lappajarven kulttuurimaisemaan kuuluvien Overmarkin - Kuoppalan
kylien laajoille peltoalueille. Kaukomaisemaan (6-20 km voimaloista) hankkeen
vaikutukset on arvioitu vahaisiksi kielteisiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy paaosin tehtyyn arvioon hankkeen maisemavaikutusten
merkittdvyydesta, mutta toteaa, ettd Lappajarven kulttuuriymparistédn kohdistuvia
vaikutuksia tulee tarkentaa kuten 'arvioinnin riittdvyys ja laatu' kohdassa on todettu.
Lahimaiseman (0-6 km voimaloista) osalta tulee huomioida, ettd avoimille alueille
kohdistuvat vaikutukset voivat olla kohtalaista merkittavammat, koska voimaloiden
koko huomioiden niiden visuaalinen vaikutus maisemassa voi paikoittain olla
hallitseva. Vaikutuksen merkittdvyyttd lisdd myds vaikutusten pitkdaikaisuus ja
voimaloiden sijoittuminen paaosin rakentamattomalle alueelle.

Arvioinnin pohjana kaytetyt havainnekuvat eivat kaikilta osin vastaa hankkeen
mukaista voimalatyyppia. Tama heikentdd arvioinnin luotettavuutta sekd lisaa
vaikutusalueen ihmisissa huolta, mikd on havaittavissa mm. selostuksesta jatetyissa
mielipiteissa. Tama tulee huomioida jatkosuunnittelussa riittavan laadukkaiden
kuvasovitteiden avulla.

Laadittujen vaihtoehtojen VE1 ja VE2 nakyvyyden vertailuanalyysien ja
havainnekuvien perusteella vaihtoehtojen eroavuudet ndkymaalueissa on hyvin
vahaiset. Yhteysviranomainen kuitenkin muistuttaa, ettd voimaloiden lukumaara ja
kokonaiskorkeus huomioiden, vaihtoehdon VE1a vaikutukset ovat merkittavimmat.

Hankkeella voi olla vaikutusta kahteen muinaisjaannokseen, tervahautakohteisiin
Kultalahden Hautakangas ja Latosaari, joiden lahelle on merkitty kaavaluonnokseen
ohjeellinen tielinjaus ja maakaapelireitti. Seindjoen museot on lausunnossaan
kehottanut harkitsemaan voimaloille 7 ja 8 johtavalle huoltotielle ja maakaapelille
vaihtoehtoista reittia, jotta tienrakentamisen vaikutukset kulttuuriymparistoon ovat
mahdollisimman vahaiset. Erityisesti Iso Saapasnevan keskella oleva Latosaari tulisi
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jattaa tielinjauksen ulkopuolelle. Yhteysviranomainen pyytdd huomioimaan
jatkosuunnittelussa edelld mainitut museon lausunnossa esiin tuodut asiat.
Arviointiselostuksessa todetut taydennysinventoinnit tulee tehda esitetyn mukaisesti
ennen kaavaehdotusvaihetta.

5. Vaikutukset kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin

Kasvillisuuteen ja luontotyyppeihin kohdistuvat vaikutukset on arvioitu paaosin
vahaisiksi kielteisiksi, mutta voimaloiden 8, 9 ja 10 laheisyydessa sijaitsee arvokkaita
luontokohteita. Voimala 9 sijaitsee luonnonmonimuotoisuuden kannalta arvokkaan
Pihlajakallion kallioalueen laheisyydessa ja voimala 8 seka voimalalle johtava
huoltotie sijoittuvat Iso Saapasnevan ojittamattoman rahkardmeen valittémaan
laheisyyteen.

Vaihtoehdossa VE1 voimalalle 10 kulkeva huoltotie ja maakaapelointi seka
vaihtoehdosn VE2 ulkoinen sahkonsiirto kulkevat ojittamattoman Nykasennevan
suoalueen lapi. Suoalueella sijaitsee lisaksi silmalla pidettavaa (NT) keidasrametta
sekd vaarantunutta (VU) tupasvillaramettd, joten sahkdnsiirron ja huoltotien
vaikutukset on arvioitu kohtalaisen kielteisiksi.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd vaihtoehdon VE1 vaikutukset Iuonnon
monimuotoisuuteen ovat kokonaisuutenaan vaihtoehtoa VE2 kielteisemmat.
Jatkosuunnittelussa tuleekin huomioida arviointiselostuksessa esitetyt vaikutusten
lieventamiskeinot, kuten huoltotien ja maakaapeloinnin siirtdminen Nykasennevalta
kivenndismaalle sekd vaihtoehtoon VE1 sisaltyvien voimaloiden 8 ja 9 siirrot
etddmmaksi arvokkaista luontokohteista.

Muita huomioita

Hankkeen suunnittelussa tulee noudattaa Vaylaviraston lausunnossa mainittuja
ohjeita ja maarayksia. Voimaloiden osien kuljetuksissa tulee huomioida Vaylaviraston
lausunnossa todetut asiat. Suunnittelussa tulee huomioida myo6s lahimpien
maanteiden, 17881 Pitkansalontie ja 17849 Overmarkintie, reunanvahvistustarpeet,
kuten Etela-Pohjanmaan liikennevastuualue on todennut.

Kanalintujen térmaysriskin vahentamiseksi jatkosuunnittelussa tulee myos selvittaa
mahdollisuus maalata metson soidinpaikkojen laheisyydessa sijaitsevien voimaloiden
rungon alaosat tummaksi.

Puolustusvoimilta tulee pyytad ennen kaavan hyvaksymista ajantasaisiin
hanketietoihin perustuva lausunto hankkeen lopullisesta hyvaksyttavyydestd ja
tutkavaikutusten  selvitystarpeesta  Puolustusvoimien 2. logistiikkarykmentin
lausunnon mukaisesti.

Perustellun paatelman ajantasaisuus

Hankkeen lupa-asioita ratkaistaessa tulee varmistaa perustellun paatelman
ajantasaisuus. Lupaviranomainen voi tarvittaessa pyytaa yhteysviranomaiselta
nakemysta perustellun paatelman ajantasaisuudesta.

Arviointiselostuksen laatijoiden péatevyys
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Arviointiselostuksen laatijoiden patevyys kaikilla toimintaan liittyvilld osa-alueilla on
riittava. Selvitys patevyydesta on esitetty selkeasti.

YHTEYSVIRANOMAISEN PERUSTELLUSTA PAATELMASTA TIEDOTTAMINEN

ELY-keskus lahettdd vyhteysviranomaisen perustellun paatelman hankkeesta
vastaavalle. Hankkeesta annetut lausunnot ja mielipiteet on toimitettu hankkeesta
vastaavalle sahkdisesti. Alkuperaiset asiakirjat sailytetddn ja arkistoidaan Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksessa sahkdisessd muodossa asianhallintajarjestelmassa.
Yhteysviranomaisen perusteltu pdatelma I[dhetetddn myods tiedoksi lausunnon
antaijille.

Kuulutus yhteysviranomaisen perustellusta padatelmastd on nahtavillda Etela-
Pohjanmaan ELY-keskuksen verkkosivuilla http://www.ely-
keskus.fi/web/ely/kuulutukset (>valitse aluevalinnasta Eteld-Pohjanmaa) seka
Lappajarven, Evijarven, Vetelin ja Vimpelin kuntien verkkosivuilla www.lappajarvi.fi,
www.evijarvi.fi, www.veteli.fi ja www.vimpeli.fi. Perusteltu paatelma on nahtavilla
verkkosivuilla: www.ymparisto.fi/isosaapasnevantuulivoimaYVA.

Ymparistonsuojelupaallikkd Paivi Kentala

Ylitarkastaja Elina Venetjoki

Tama asiakirja on hyvaksytty sahkoisesti.

SUORITEMAKSU, MAARAYTYMISEN PERUSTEET JA MAKSUA KOSKEVA
OIKAISUVAATIMUSOSOITUS

LITTEET

JAKELU

Suoritemaksu 11 000 € (alv 0 %)

Maksu maaraytyy valtioneuvoston asetuksen ELY-keskusten, tyo- ja
elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallintokeskuksen maksullisista suoritteista
vuosina 2019 ja 2020 annetun valtioneuvoston asetuksen (1372/2018, muutos)
litteen mukaisesti. Maksutaulukon mukaan YVA-laissa tarkoitettu perusteltu
paatelma tavanomaisessa hankkeessa (14—-23 henkildtydpaivaa) on 11 000 euroa.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta lausunnosta perittavan maksun maaraytymisessa
on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua Eteld-Pohjanmaan ELY-keskukselta
kuuden kuukauden kuluessa maksun maaraytymisestd. Osoite: Etela-Pohjanmaan
ELY-keskus, Ymparistd ja luonnonvarat vastuualue, PL 262, 65101 Vaasa,
sahkopostiosoite: kirjaamo.etela-pohjanmaa@ely-keskus.fi.

Liite 1 Annetut lausunnot, mielipiteet ja asiantuntijakommentit
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ABO Wind Oy
Ramboll Finland Oy
Lappajarven kunta
Evijarven kunta
Vetelin kunta
Vimpelin kunta
Tiedoksi
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