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1 JOHDANTO

Vetelin Tuulivoima Oy suunnittelee enintddn 8 tuulivoimalasta koostuvan tuulivoima-
puiston rakentamista Veteliin Leppaniemen ja Haukilahden kylien koillispuolelle. Tuu-
livoimapuiston toteuttaminen edellyttdd osayleiskaavan laatimista hankealueelle. Vete-
lin kunnanhallitus on hankevastaavan aloitteesta paattanyt kdynnistad Ristinevan tuuli-
voimapuiston osayleiskaavan laatimisen.

Kysely liittyi hankkeen kaynnistyneeseen kaavoitukseen ja kaavoituksen vaikutusten
arviointiin. Hankkeen lahialueen vakituisille ja vapaa-ajan asukkaille suunnatulla kyse-
Iyll& selvitetddn tuulivoimahankkeen vaikutuksia ihmisten elinoloihin, viihtyvyyteen ja
virkistyskayttoon, seka tiedotettiin alueen asukkaita suunniteltavasta hankkeesta. Kyse-
lyn toteuttamisesta vastasi hankkeen vaikutusten arviointia laativa Poyry Finland Oy
Vetelin Tuulipuisto Oy:n toimeksiannosta. Hankkeen kaavoituksesta vastaa Arkkitehti-
toimisto Lukkaroinen Oy ja kaavoitusty6td ohjaa Vetelin kunta.

fst/ﬁeva&,-\\
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Kuva 1. Suunniteltavan tuulipuiston sijainti Vetelissa.

2 ASUKASKYSELYN TOTEUTUS

Asukaskysely toteutettiin kesdkuussa 2016 postikyselyna tuulipuistohankkeen vaikutus-
alueen (noin 12 kilometrid hankealueesta) vakituisille talouksille ja vapaa-ajan asukkail-
le. Kyselylomakkeita l&hetettiin yhteensd 435 kotitalouteen, joista vakituisia asuinkiin-
teistoja oli 331 ja vapaa-ajan Kiinteistoja 104. Useat kyselyn vastaanottajat omistavat
sekd vakituisen asunnon ettd vapaa-ajan asunnon.

Vastaajille annettiin vastausaikaa noin kaksi viikkoa. Myos vastausajan jalkeen palautu-
neita kyselylomakkeita huomioitiin mahdollisimman laajan aineiston keradmiseksi. Ky-
selylomakkeita osoitettiin yksi per kotitalous. Kyselyn toteuttamisessa hyddynnettiin
Vaestorekisterikeskuksen osoitetietoja. Kyselylla ei voitu tavoittaa niit4 henkilditg, joil-
la on voimassa suoramarkkinointi- tai osoitetietojen luovutuskielto.
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Kuva 2. Asukaskyselyn osoitetietojen yleispiirteinen poiminta-alue. Poiminta-alue on
noin 12 kilometrid hankealueesta.

Kyselylomake sisdlsi yhteensa 21 kysymysté (liite 1). Asukaskyselyn mukana lahetettiin
hankekuvaus ja kuvaus hankkeen kaavoitusmenettelystd. Kyselylomakkeita palautui yh-
teensd 77 kappaletta eli vastausprosentiksi muodostui noin 18 prosenttia. VVastausaktii-
visuutta voidaan pit&a aiempiin vastaaviin kyselytutkimuksiin verrattuna kohtalaisena.

3 KYSELYN TULOKSET

3.1 Vastaajien taustatiedot

Kyselyyn vastasi yhteensd 77 henkil6d. Aineistoon huomioitiin my6s viimeisen palau-
tuspdivén (29.6.2016) jalkeen palautuneet lomakkeet. 77 vastaajasta 63 oli miehid ja 10
naisia. Nelja vastaajaa ei ilmoittanut sukupuoltaan. Vastaajista peréti 70 prosenttia oli
yli 60-vuotiaita (Taulukko 1). Vastaajat olivat kunnan keskiméaéaraista véestod iakkaam-
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pid, mutta vastaajien ikdjakaumaa todenndkdisesti vastaa alueen todellista ikdjakaumaa
melko hyvin.

Taulukko 1. Vastaajien ikdjakauma.

Ikaryhma Vastaajien lukumaara Vastaajien osuus ~ (%)
Alle 25-vuotias 0 0
25-40 vuotta 7 9
41-60 vuotta 16 21
Yli 60-vuotias 53 70
YHTEENSA 76 100

Vastaajista 57 oli vakituisia asukkaita ja 19 vapaa-ajan asukkaita. VVastaajien joukossa
on useita henkildita, jotka omistavat osoitteiden poiminta-alueella seka vakituisen asun-
non ettd loma-asunnon. Vastaajien arvioimaa etéisyyttd asunnostaan tai loma-
asunnostaan hankealueelle on esitetty kuvassa Kuva 3.

Noin kolmannes vastaajista (32 %) asui tai omisti loma-asunnon alle viiden kilometrin
etéisyydelld hankealueesta. Koska voimaloiden yksityiskohtaista sijoittelua ei ole vield
tehty, ei asutuksen sijoittumista suhteessa voimaloihin voida vield tarkasti arvioida.
Vastaajien asunnon tai loma-asunnon etdisyys voimaloihin tulisi olemaan suurempi,
kuin nyt arvioidut etaisyydet, koska etéisyys arvioitiin voimaloiden sijasta hankealuee-
seen. Alle kahden kilometrin etdisyydelld hankealueesta arvioi asuvansa kahdeksan va-
Kituista asukasta ja kaksi loma-asukasta.

40 -
36

35 -

30 -

25 | = Alle 2 km
Vastaajaa 2,1-5,0 km

20 1 5,1-10,0 km

15 13 2YIli 10 km

10 -

5 .

Kuva 3. Vastaajien arvio asuntonsa tai loma-asuntonsa etaisyydesta hankealueeseen (n=
72).

Noin neljannes vastaajista (24 %) arvioi asunnostaan tai loma-asunnostaan olevan na-
kdyhteyden mahdollisiin voimaloihin (Kuva 4). Hankealuetta l&hempéna asuvat vastaa-
jat arvioivat muita todenndakdisemmin tuulivoimaloiden nékyvét kiinteistollensa.
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Kuva 4. Vastaajien arvio olisiko heidan asunnostaan tai loma-asunnostaan nakdyhteys

tuulivoimaloihin (n=74).

Valtaosa hankkeen vaikutusalueen asukkaista on asunut alueella jo pitkdan (Kuva 5).
L&hes puolet vastaajista (48 %) on asunut nykyisessd asunnossaan tai omistanut nykyi-

sen loma-asuntonsa yli 30 vuotta.

35

30

25

= Alle 5 vuotta

= 6-15 vuotta

Vastaajaa20

16- 30 vuotta
mYli 30 vuotta

15

10

Kuva 5. Vastaajien ilmoittama aika, jonka he ovat asuneet nykyisessé asunnossaan tai

omistaneet loma-asuntonsa (n= 73).
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Kyselyssd kartoitettiin vastaajien aiempia kokemuksia tuulivoimasta kysymalla ovatko
he aiemmin n&hneet tuulivoimaloita. Kysymyksell& arvioitiin vastaajien kokemuspohjaa
esimerkiksi tuulivoimaloiden vaikutuksesta maisemassa ja tietdmyst4 voimaloiden aihe-
uttamista konkreettisista muutoksista rakennetun ympériston elementtind. Vastaajista
l&hes kaikki oli ndhnyt tuulivoimalan joko lahelta tai etdaltd (Kuva 6). Hieman yli puo-
let vastaajista (55 %) oli ndhnyt tuulivoimalan I&hietdisyydelta.

Aok 42

40 -

36 32 mEnole

30 |

25 | Olen nahnyt tuulivoimalan

Vastaajaa etaalta (yli 500 metria)

20 |
Olen nahnyt tuulivoimalan

15 lahietaisyydelta (alle 500
metria)

10 |

o 2

0 |

Kuva 6. Vastaajien arviot kysymykseen " oletteko aikaisemmin n&hnyt tuulivoimalan?”
(n=76).

3.2 Alueen nykyinen kaytto

Vastaajien aluetuntemusta ja tapoja kéyttaa aluetta arvioitiin neljalla kysymyksella, jois-
ta kaksi kysymysta oli strukturoituja ja kaksi avoimia kysymyksié. Vastaajien tuntemus
alueesta, jolle Ristinevan tuulipuistoa suunnitellaan, vaihteli paljon. Yli puolet vastaajis-
ta arvioi tuntevansa alueen joko erittédin hyvin tai melko hyvin ja liikkuneen alueella
erittdin paljon tai jonkin verran (Kuva 7). Vastaavasti osa vastaajista tunsi alueen hei-
kommin ja ei ollut juurikaan tai ollenkaan liikkunut alueella. Hankealueen laheisyydes-
sé asuvat tunsivat alueen etddmmalld asuvia vastaajia paremmin.
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o6 | m Erittdain hyvin, olen
23 liikkunut siella erittain
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Vastaajaa 15 Melko huonosti, en ole

juurikaan liikkunut siella

10
® Erittain huonosti, en ole

kaynyt siella

Kuva 7. Vastaajien arviot kysymykseen "kuinka hyvin tunnette alueen, jolle Ristinevan
tuulipuistoa suunnitellaan?” (n=71).

Alueen virkistyskayttod ja merkitysta lahivaikutusalueen asukkaille kartoitettiin kysy-
myksella (ks. kysymys 9, liite 1), jossa vastaajia pyydettiin arvioimaan virkistyskaytto-
muotojen ja toimeentuloon liittyvien asioiden merkitysta asteikolla 1-5. Arvioiden pe-
rusteella tarkeimpina asioina pidettiin alueen teiden kéytt6a, luonnontuotteiden keraa-
mist&, luonnon tarkkailua, ulkoilua ja metsanhoitoa (Kuva 8). Muina tekijoind mainittiin
mm. luonnonrauhasta ja hiljaisuudesta nauttiminen, ammatin harjoittaminen ja metsé-
palstan omistaminen.
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Ulkoilu, patikointi tai retkeily (n= 66) [ICEENEN © SN ZENIN
Hiihgaminen (n= 67) JENIGI s NSNS SR
Luonnontuotteiden keraaminen -5 5 | | . g | 5 5 i

(marjastus, sienestys, yms.) (n= 67) . l . . . . . | . ,
Metsastys (n= 65) “. 7 _
Moottorikelkkailu (n= 67) Hl 4 _
Metsanhoito (n= 67) -!-l _

Alueen teiden kayttd (n= 67) -_— 10 —

Jokin muy, mika? (n=7)

T T T T T T T T T T 1
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

m 5 Erittain tarkea =4 3 ®m2 m=1 Eilainkaan merkitysta

Kuva 8. Vastaajien arvio Ristinevan alueen virkistyskayttéon tai toimeentuloon liittyvien
asioiden merkityksesta heille (h=7-67).

Avoimissa vastauksissa korostui etenkin marjastus, sienestys, metsastys ja metsénhoito.
Alueen arvioitiin olevan suosittu hirvenmetsastysalue. Muutama vastaaja harrastaa alu-
eella moottorikelkkailua. Erityisen herkkind kohteina mainittiin alueen lapi muuttavat
kotkat, karjatilat, 1&helld sijaitseva vakituinen asutus ja loma-asutus, peurojen vaellusrei-
tit, sekd viestintdyhteydet (radio, tv ja puhelinverkko).

3.3 Vaikutusten arviointi

Kyselylomakkeessa vastaajia pyydettiin arvioimaan hankkeen vaikutuksia eri nakokul-
mista sek& strukturoitujen ettd avointen kysymysten avulla. Vaikutuksien kohteina tar-
kasteltiin elinympadrist6d, toimeentulomahdollisuuksia, luonnonympaéristod, seké yhteis-
kuntaa ja taloutta. Vastaajilta kysyttiin keinoja ehkaisté ja lieventdd hankkeen mahdolli-
sia haitallisia vaikutuksia.

Kielteisimmiksi arvioitiin vaikutukset luonnonlaheisyyteen ja rauhallisuuteen, Kiinteis-
tdjen arvoon, linnustoon, kasvillisuuteen ja eldimistoon, virkistyskayttoon, seka maise-
maan (Kuva 9). Luonnonlé&heisyyden ja rauhallisuuteen kohdistuvat vaikutukset liittyvat
todennékoisesti tuulivoimaloiden meluvaikutuksiin ja rakennusvaiheessa aiheutuvaan
meluun. Merkittava osa kyselyyn vastanneista (44-80 %) arvioi, ettei hankkeesta aiheu-
du vaikutusta arvioitaviin teemoihin.

Hankealueen laheisyydessa asuvat vastaajat arvioivat vaikutukset asumisviihtyisyyteen
ja virkistyskayttéon kielteisemmaksi, kuin etddmmalld asuvat vastaajat. Myos luonnon-
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laheisyyteen ja rauhallisuuteen kohdistuviin vaikutuksiin suhtauduttiin hankealueen |&-
heisyydessa muita kielteisemmin. Kahdeksan prosenttia vastanneista arvioi hankkeella
olevan joko kielteisia tai melko Kielteisia vaikutuksia toimeentulo- ja tulonsaantimah-
dollisuuksiin.

Luonnonléheisyyteen ja rauhallisuuteen (n= 75) _ 47
Lahialueen kiinteistdjen arvoon (n= 75) _ 44
Linnustoon (n= 71) “_ 48
Kasvillisuuteen ja eldimistoon (n= 74) “_ 54
Virkistyskayttoon (n= 74) _ 5s
Maisemaan (n= 73) “- 44

Metséstysmahdollisuuksiin (n=75) - 73
Luonnonantimien ker('i'a;n;i:]een (sienet ja marjat) _ %o
Asumisviihtyisyyteen (n=74) : . :

Turvallisuuteen (n= 74) _ 695

Maa- ja metsétalouteen (n= 73) _ 63 |

Perheeni jokapéaivdiseen eldméin (n= 73) ﬂ- 73
Liikenneturvallisuuteen (n= 75) ﬂ- 73

Muuhun, mihin? (n= 1) ' 100

limastoon (n=73) EHE m

g
il IIIIII.IIIIII

Toimeentulo- ja tulonsaantimahdollisuuksiin (n= a5
74)

Vetelin kunnan talouteen (n=72) [JH 3

Seudun tydllisyyteen (n= 73) [H 39

0% 20% 40 % 60 % B0 % 100 %

m Kielteinen = Melko kielteinen = Ei vaikutusta =Melko myonteinen = Mydnteinen

Kuva 9. Vastaajien arviot hankkeen vaikutuksista elinympéristédnsa (n=1-75). Arvioitavat vaikutukset
on jaoteltu kielteisimmasta myonteisimpaan.
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Eniten positiivisia vaikutuksia arvioitiin kohdistuvan seudun ty6llisyyteen ja Vetelin
kunnan talouteen. Vastaajilla oli mahdollisuus tarkentaa ja perustella aiempia hankkeen
vaikutuksia koskevia vastauksiaan. Avovastauksissa tuotiin péasiassa esille huolia
hankkeen kielteisista vaikutuksista:

”Aaniongelmat huolestuttavat. Ulkonaéllisesti voimalat ok. Toivon, ettd riittavat
etaisyydet asuntoihin.”

Pelataédn tuulipuiston aanten kantautuvan vapaa-ajan asunnolle.”
’Lintuja todennékdisesti menehtyy myllyn siipiin.”
”Eipé tanne lahikylille varmaan uusia asukkaita tuulivoimaloiden my6ta saada.”

’Mikali hanke toteutuu, niin jotain hyotyd myos asukkaille eik& vaan maanomista-
jille.”

Kysymyksessd 14 esitettiin yhdeksén tuulivoimahankkeista yleisesti aiheutuvaa vaiku-
tusta, joista vastaajia pyydettiin valitsemaan kolme merkittavintd Ristinevan hanketta
koskevaa vaikutusta. Lisaksi vastaajilla oli mahdollisuus valita jokin muu vaikutus.
Merkittavdmmaéksi vaikutukseksi arvioitiin energiatuotannon hiilidioksidipaastéjen vé-
heneminen, jonka valitsi noin joka yli puolet vastaajista (58 %) (Kuva 10). Toiseksi
merkittdvimpéna pidettiin tyollisyys- ja talousvaikutuksia ja kolmanneksi merkittavim-
pand maisemavaikutuksia. Pienin merkittavyys arvioitiin olevan lentoestevalo- ja vélke-
vaikutuksilla. Muina vaikutuksina mainittiin valtion maksaman tuotantotuen lisdanty-
minen.
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Energiatuotannon hiilidioksidipaéastdjen _ 37
vdaheneminen

33

Tyollisyys- ja talousvaikutukset

Maisemavaikutukset N
Tuulipuiston infrastruktuurin _ 27
rakentaminen (esim. tiestd, maakaapelit)

vaikutukset linnustoon (||| N 13
sahkonsiirron vaikutukset ||| G 1

Viélkevaikutukset (auringon paistaessa
voimalan takaa) -

Lentoestevalojen vaikutukset (] 4

Muu vaikutus, mika?

[
[~

10 20 30 40
Vastausta

o -

Kuva 10. Tuulipuiston merkittavimmat vaikutukset (n= 64).

Hankeen haitallisten vaikutusten ehké&isemiseksi ja lieventdmiseksi ehdotettiin useita
erilaisia keinoja. Vastauksissa korostui voimaloiden sijoittelun merkitys. Voimalat toi-
vottiin rakennettavan riittdvan etéalle asutuksesta. Ennakkoluulojen poistamiseksi toi-
vottiin riittdvad tiedottamista. Useissa vastauksissa lieventamiskeinoksi ehdotettiin
hankkeen toteuttamatta jattamista.

“Tuulivoimatornien sijoitus alueelle on olennaisen térkeata. Ne tulee sijoittaa siten,
etta ovat jokainen mahdollisimman kaukana kylistd kuten Haapasalo, Haukilahti,
Kivikangas.”

”’Infoa kielteisesti asiaan suhtautuville kansalaisille”

’Suunnittelemalla niin, ettd riittavat etaisyydet koteihin. Valmiit suunnitelmat niin,
etta nékee mita tulee mihinkin. Maakaapelilinjat, tiet...”

Siirtamalla tuulivoimalat kauemmaksi asutuksesta. Mielestani ne tuodaan nyt liian
lahelle asutusta.”

Ei pyoritetd myllyja klo 21-07 valilla. Myllyjen suuntaus siten, etta aani ei kantau-
du asuinalueelle.”
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”Tuulivoimalat voisi rakentaa sinne missa ei olisi vaestta.”

Ei rakenneta lainkaan toistaiseksi. Tuotetun sdhkon loppuhinta nykyisella tukipoli-
titkalla liian korkea.”

’Pidetdan voimaloiden koko pienend niin haittavaikutukset véahenevat.”

3.4 Hankkeesta tiedottaminen ja tiedonsaanti

Hankkeesta tiedottaminen on kohdannut asukkaat melko vaihtelevasti, silla yli puolet
vastaajista oli kuullut hankkeesta aikaisemmin, mutta noin kolmannes kuuli kyselyn
myo0té hankkeesta ensimmaisté kertaa (Kuva 11).

45 -

40 | 39 .
= En ole kuullut tai lukenut

hankkeesta mitaan ennen
35 tata kyselya

) Olen kuullut tai lukenut

i hankkeesta jonkin verran

25
Vastaajaa

20 P~
Olen saanut riittavasti

o tietoa hankkeesta

10 4 8 .
® Hankkeesta on tiedotettu

lilankin paljon

Kuva 11. Vastaajien arvio hankkeesta tiedottamisen riittavyydesta (n= 73).

Vastaajat toivoivat saavansa lisatietoa etenkin kirjeilld ja yleisotilaisuuksilla (Kuva 12).
My0s lehdistotiedotteita ja tutustumiskéynteja toiminnassa olevan tuulipuiston alueelle
toivottiin. Toiminnassa olevan tuulipuiston alueelle tehtdvén tutustumiskdynnin avulla
tuulivoiman perehtymattomat asukkaat voisivat saada kokemusta, miten tuulivoimalan
rakentaminen k&ytdnndsséd muuttaa elinympéristod ja millaisia vaikutuksia tuulipuistoil-
la on. Kyselyn aiempien kysymysten vastauksissa tuotiin esille, ettd vaikutuksia on
haastava ennalta arvioida, jos vastaajalla ei ole aiempia kokemuksia tuulivoimasta ja sen
konkreettisista vaikutuksista.
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Kirjeilla I 3o

Yleisotilaisuuksilla | NN ::
Lehdistotiedotteilla | NG

mtustumiskéynn_ill’a toiminnassa olevan I

tuulipuiston alueelle
Tutustumiskéynnilld hankealueelle | 1:
Hankevastaavan intemet-sivuilta | °
Séhkopostilla [l 2

Muulla tavalla, miten? i 3

0 10 20 30 40
Vastausta

Kuva 12. Vastaajien toiveet tuulivoimapuiston rakentamista tai toimintaa koskevan
lisatiedon saamiseksi (n= 67).

Lisatietoa toivottiin hyvin erilaisista tuulivoimaa koskevista asioista. Vastauksissa ko-
rostui erityisesti voimaloista aiheutuva d4ni ja sen vaikutukset.

’Rakentamisen ajankohta ja tyollistdminen ja vaikutus™
’Kokonaisuudessaan asiasta enemman tietoa. Sijainnit, melun vaikutukset jne.”

“Tuulivoimaloiden toteutuksen aikataulusta ja kuka hankkeen rahoittaa. Kuka tuu-
livoimalana omistaa vai meneeko kaikki ulkomaiselle omistajalle?”

”’Alue on maatalousvaltaista ja mitdan selvitysta ei ole tehty miten tuulipuisto vai-
kuttaa tuotantoel@imiin. Naudat ovat stressiherkkia elaimié ja jos ihmisetkin oirei-
lee, niin miten naudat reagoivat?”

’Mihin on suunniteltu tiestot ja maakaapeloinnit?”

”’Meluvaikutukset eri etdisyyksille eri maasto-olosuhteissa (lahialueen asukkaille
vaikutus)?”

3.5 Yleiset kommentit ja huomiot

Kysymyksellda 20 kartoitettiin I&hivaikutusalueen asukkaiden ja loma-asukkaiden suh-
tautumista tuulivoimaan ja Ristinevan hankkeeseen (Kuva 13). Vastaajista alle puolet
(42 %) arvioi Ristinevan tuulivoimahankkeen ja alueen nykyisen kdyton yhteensovitta-
misen olevan mahdollista. Noin neljannes (23 %) ei uskonut yhteensovittamisen olevan
mahdollista. Ristinevan hankkeeseen suhtauduttiin hieman myo6nteisemmin. Hanketta
piti kannatettavana 47 prosenttia vastanneista ja eri mielt4 oli 26 prosenttia vastanneista.
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Vastaajien asuinkiinteiston tai vapaa-ajan asunnon etdisyydella hankealueeseen ei ollut
vaikutusta hankkeeseen suhtautumiseen. Myoskaan muut taustamuuttujat eivat selitta-
neet hankkeeseen tai tuulivoimaan suhtautumista.

Tuulivoimahanke ja hankealueen nykyinen

kéytto sopivat mielesténi yhteen (n= 74) “ = =
Ristinevan tuulipuisto on mielesténi e =
kannatettava hanke (n=73)

Tuulivoiman sijaan energia pitéisi tuotta

jollain muulla tavalla (n= 72) %

&

Hanke on merkittdva Vetelin
elinvoimaisuuden nédkdkulmasta (n= 75)

Olen tutustunut tuulivoiman hyotyihin ja

haittoihin (n= 69) 10 38

Hankkeesta saatavat hyodyt ovat haittoja

suuremmat (n= 74) l 24 28

Kaavoitusprosessi tarjoaa riittavasti
mahdollisuuksia osallistua ja vaikuttaa
hankkeen suunnitteluun (n= 70)

16 49

0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %100 %

= Samaa mielta Eri mielta En osaa sanoa

Kuva 13. Vastaajien suhtautuminen Ristinevan hankkeeseen ja tuulivoimaan liittyviin
vaittamiin (h= 69-75).

Hankkeen jatkosuunnittelussa toivottiin kiinnitettdvan huomiota voimaloiden sijoittami-
seen siten, ettd etaisyys asutukseen olisi mahdollisimman suuri:

“Etaisyydet riittavat asuntoihin esim. 3 km. Maakaapelit ja tiet --> kaytetaan ole-
massa olevaa valtatie 13:ta. Pyritddn minimoimaan muut muutokset kuten uusia tei-
ta ym. kaapelilinjoja”

’Kotimaisuusaste mahdollisimman korkea™
”Tuulivoiman sijoittelu, séhkdasemalta lahtevan 110 kV voimajohdon reitti”’

“Tuulivoimaloiden sijoittelussa tulee ottaa huomioon Haapasalon kylan sijainti.
Kylé on lahimpéana tuulivoimapuistoa.”

’Saisi olla kauempana asutuksesta ja loma-asunnoista™
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’Kaapelit tulee merkitd maastoon hyvin”

Muina kommentteina ja huomioina toivottiin mm. mittakaavaltaan tarkempia karttoja
seka esitettiin vastaajia askarruttavia kysymyksié:

”Kartat pitéisi olla tarkempia mittakaavaltaan, etti osaisi paremmin arvioida etéi-
syyksia.”

”’Nimi vaara, antaa harhaanjohtavan kuvan voimalan sijoituspaikasta. Laurinneva
vieressa”

’Mité alueen l&hiasukkaat tasta hyotyy?”

”Aani on oikeastaan eniten mietityttava asia. Tasta on tehty mallinnuslaskelmat.
Tuo pitaisi saada helposti nahtaville.”

”Toivon, ettd toteuttamisvaiheessa kaytettaisiin veteliléisten yrittajien palveluita.
Otettaisiin huomioon paikallinen ty6llistyminen...”

”Tuulivoiman terveysvaikutuksista on liian vahan tietoa”

Hyodyntakaa ja tehkda yhteistyotd Kemoran moottoriradan kanssa puhtaan au-
tourheilun puolesta!”
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4 YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Ristinevan tuulipuistohankkeen lahialueen vakituisille asukkaille vapaa-ajan asukkaille
suunnattu asukaskysely toteutettiin kesakuussa 2016. Kysely l&hetettiin yhteensa 435 ta-
louteen noin 12 kilometrin etéisyydelle hankealueesta. VVastausprosentti oli noin 18 pro-
senttia, jota voidaan pit4dd kohtalaisena. Vastausprosenttia saattoi heikent&é kyselyn to-
teuttamisen ajankohta, joka sijoittui kesakaudelle.

Valtaosa vastaajista oli miehid ja nuorten osuus vastaajista oli pieni. Noin neljasosa vas-
taajista omisti alueella loma-asunnon. Vastaajista 14 prosenttia arvioi asuvansa tai omis-
tavansa loma-asunnon alle kahden kilometrin etéisyydelld hankealueesta. Noin joka nel-
jas vastaaja arvioi asunnostaan tai loma-asunnostaan olevan nakoyhteyden mahdollisiin
voimaloihin. Vastaajat olivat keskimdarin asuneet tai omistaneet loma-asunnon alueella
jo pitk&én. Valtaosa oli aiemmin n&dhnyt tuulivoimaloita.

Alueen tarkeimmiksi k&yttomuodoiksi arvioitiin alueen teiden kayttd, luonnontuotteiden
kerddminen, luonnon tarkkailu, ulkoilu ja metsdnhoito. Merkittdvimmiksi hankkeesta
aiheutuviksi kielteisiksi vaikutuksiksi arvioitiin luonnonléheisyyteen ja rauhallisuuteen,
kiinteistojen arvoon, linnustoon, kasvillisuuteen ja eldimistoon, virkistyskayttoon, seké
maisemaan kohdistuvat vaikutukset. Eniten positiivisia vaikutuksia arvioitiin kohdistu-
van seudun tyollisyyteen ja Vetelin kunnan talouteen. Merkittdvammiksi vaikutuksiksi
arvioitiin energiatuotannon hiilidioksidipdastdjen vaheneminen, tyollisyys- ja talousvai-
kutukset sek& maisemavaikutukset. Avoimissa vastauksissa korostui vastaajien huoli
hankkeen mahdollisista vaikutuksista elinoloihin ja viihtyvyyteen esimerkiksi meluvai-
kutusten kautta. Vastauksissa toivottiin, ettd voimalat sijoitettaisiin riittavan etéélle asu-
tuksesta, jotta haitallisia meluvaikutuksia ei muodostuisi.

Hankkeen haitallisten vaikutusten ehkéisemiseksi ja lieventamiseksi ehdotettiin useita
erilaisia keinoja. Vastauksissa korostui voimaloiden sijoittelun merkitys. Voimalat toi-
vottiin rakennettavan riittdvan etéalle asutuksesta. Hankkeesta tiedottaminen on koh-
dannut asukkaat melko vaihtelevasti, sill& yli puolet vastaajista oli kuullut hankkeesta
aikaisemmin. Tieto hankkeesta ei ollut kuitenkaan tavoittanut kaikkia vastaajia, sill&
noin joka kolmas vastaaja kuuli kyselyn myoté hankkeesta ensimmaéista kertaa.

Hanketta piti kannatettavana ldhes puolet kyselyyn vastanneista. Eri mielt4 oli noin joka
neljas vastaaja. Noin neljdnnes vastaajista ei osannut sanoa kantaansa hankkeen kanna-
tettavuudesta. Puolet vastaajista arvioi tutustuneensa tuulivoiman hyotyihin ja haittoi-
hin. Avoimissa vastauksissa nousi kuitenkin esiin, ettd moni vastaaja kaipasi yksityis-
kohtaisempaa tietoa hankkeesta, kuten voimaloiden ja sahkonsiirron sijoittelusta.

Aktiivisen vuoropuhelun avulla jatkosuunnittelussa voidaan paremmin huomioida pai-
kallisten sidosryhmien nakokulmat ja toivomukset. Nama voivat liittyd esimerkiksi
voimaloiden sijoitteluun, voimajohdon ja teiden linjaukseen tai muihin hankkeen yksi-
tyiskohtiin, joilla on merkitysté haitallisten vaikutusten minimoinnin ndkdkulmasta.
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